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ErisTEMOLOJIK ACIDAN
DEGERLER VE AHLAK

Safak Ural

Ozet

Ahlak ve degerler, diisiincelerimizi, toplumsal ve bireysel davranislarimi-
zt etkileyen, hatta fizik nesneler diinyasina bakisimizda da rol oynayan ézel
bir bilgi tiiriidiir. Ahlak ve deger ifade eden dnermeler, kendilerine 6zgii bil-
gi vermekle beraber, 'anlam' problemi agisindan bokildiginda diger tiir &-
nermelerle birlikte ayni ozelliklere sahiptirler. Bu énermelerin anlam:, diger
onermelerle birlikte, Frege'nin anlam tanimi agisindan ve aym zamanda
‘mimkiin diinyalar' kavrami cercevesinde ele alinabilir. Bu sayede her iki
alana ait bilgilerimizi epistemolojik acidan ele almak miimkiin olabilir. Ayn:
zamanda bu yaklagim, bireylerin diisiiniis bigimleri ve toplumsal bakis iginde
degerler'in yerinin anlagiimasina da yardime: olabilir.

Degerlei ve ahlak, biribiriyle yakin ilgi iginde olan iki kavramdir. Ahlak
bir y&niiyle degerler diinyasinin pargasidir. Cinki "iyi" ve "koti" basta ol-
mak {izere her tiirlii ahlaki yargilar, birer deger olarak kargimiza gikar. Ote
yandan, mesela "giizel" veya "faydali" gibi degerler de ahlaki agidan gorii-
lip ele alinabilir. Nitekim, s6zgelimi "neyin faydali oldugu" veya "neyin gii-
zel oldugu" iizerinde ahlaki agidan durulabilir. Diger bir ifadeyle 'deger,
kendisine yoneldigimiz 6zelliktir. Ahlak ise ne tiir degerlere yonelinmesi ge-
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rektigini belirler. Dolayistyla ahlak ve degerler, birgok yoniiyle ortiisen 6zel-
likler tasirlar; fakat stiphesiz aralarinda bir 6zdeslikten sézedilemez.

Ahlak, felesefenin &zgiin ve ¢ok kokli bir gegmise sahip konularindan
birisidir. Benzeri bir durum, degerler felsefesi i¢in de gegerlidir. Sadece
problemlerini siralamak bile sayfalarca siirecek her iki alanin tarihi gegmisle-
ri ve dolayisiyla problemleri konumuz diginda birakilacaktir.

Gerek degerlerin gerek ahlakin bizi ilgilendiren yond, ilkin bilgisel ige-
riklerinin bazi 6zelliklerini ortaya koymak olacaktir. Ahlak ve degerler, dii-
siincelerimizi, toplumsal ve bireysel davranislarimizi etkileyen, hatta fizik
nesneler diinyasina bakisimizda da rol oynayan §zel bir bilgi tiiriidiir. iste bu
son derece genis alanlarda etkin olan ve kendilerine 6zgii birtakim dzellikler
tastyan bu bilgilerimizin 6nce bazi 6zellikleri karakterize edilmeye ¢alisila-
caktir.

Test edilebilir, objektif ve dolayistyla bu yonden en giivenilir bilgilerimi-
zin, geleneksel olarak, bilimsel tiirden oldugu kabul edilir. Siiphesiz gerek
ahlak onermeleri gerekse deger ifade eden 6nermeler i¢in boyle bir dzellik
sozkonusu degildir. Ote yandan, ahlak ve deger ifade eden dnermelerin bi-
reylerin yasantilari iginde son derece 6nemli bir yer tuttugu agiktir. Ciinkii bi-
reylerin biitlin yasantisint diizenler ve onlara yon verirler. Bu 6zellikleri agi-
sindan bakildiginda bu tiir 6nermeler, siibjektif nitelikte olsalar bile, - kisi i-
¢in zaman zaman mutlak nitelikte- dogrular ifade ederler.

Ister siibjektif 6zellikler tasisin, ister birey igin mutlak dogrular ifade et-
sin, sonugta bu tiir 6nermelerle ifade edilen dogrular, bireylerin sadece top-
lumsal yasantilarinda degil, fizik nesnelerle iliskilerinde de kendini gosterir.
Cinkii birey i¢in hicbir fizik nesne, ona bir deger atfetmeksizin var degildir.
Duyu organlarimizla dolayl ya da 6zellikle dogrudan algilayabildigimiz bii-
tiin fizik nesneler, birey i¢in iyi, glizel, faydal, ¢irkin gibi ¢esitli degerler a-
¢isindan mevcuttur; bu gibi degerler agisindan anlamlandirilirlar. Dolayisiyla
degerlerin konusu olabilecek nesneler, insan ve toplumsal objelerden fizik
nesnelere kadar uzanan bir alana yayilmis olup, biribirinden ¢ok farkli 6zel-
likler tagiyabilmektedir.

insanoglu bir canli olarak fizik diinyada, fakat bir insan olarak metafizik
diinyada yasar. insanin iginde yasadig1 bu metafizik diinya ahlak ve degerler
diinyasidir. Etrafimizi ¢evreleyen fizik nesnelerin bizden bagimsiz olarak
mevcut olduklarini ve bizim de bu nesneler diinyasi i¢inde yasadigimizi teo-
rik olarak kabul edebiliriz. Fakat bu tiir nesneler bizim igin birtakim deger-
lerlerle birlikte anlam tasirlar. Bu degerler diinyasinin, fizik diinya hakkinda-
ki bilgilerimizden farkhi ve onun disinda 6zellikler tasiyacag: agiktir. iste bu
anlamda "fizik-Gtesi" yani "meta-fizik" bir diinyadir. Bu sebeple de 'deger'in
ozelligi, hem insana bagli olarak mevcut olmasi hem de fizik nesnelerin -
ozellikle duyu organlarimiz iizerine kurulmus olan- bilgisinden farkh 6zel-
likler tasimasidir.
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Empirik bilimler fizik nesnelerin objektif, nicel ve dolayisiyla &l¢iilebilir
ozelliklerini ve bu yoniiyle de degerlerden bagimsiz 6zelliklerini ortaya koy-
maya ¢alisir. Boyle bir ¢alisma fizik nesnelerin rasyonel olarak yeniden insa-
s1, yani mantiksal olarak kavranilmast demektir. Fakat bu sekilde insa edilen
fizik varhiklar, degerler diinyasinin disinda degildir. Ciinkii insan fizik diin-
yaya, bu nesnelere aynt zamanda hem fayda, istek, estetik begeni gibi deger-
ler acisindan hem de ahlaki kaygilarla yonelir. iste gerek degerler diinyasi
gerek ahlaki yargilar, dolayisiyla da metafizik diinya, fizik nesnelerin disinda
insanla varolan, insana dzgii bir diinyadir; veya kisaca, insanin kendisidir.

Boyle bir metafizik diinyanin, yani degerler diinyasinin konusu olabilecek
objeler, sadece tek tek fizik nesneler degildir; davranislar, olgular, stiregler,
herhangi bir s6z de yine degerlerin ve ahlakin, yani bu metafizik diinyanin
konusu olabilir. Degerler olumlu olabildigi kadar olumsuz da olabilir: "iyi",
"giizel", "faydali" birer olumlu degerse, "koti", "¢irkin", "faydasiz" olumsuz
deger olarak nitelenebilir. Fakat sonugta her iki tiir deger de insanin y&ne-
limlerini belirler. Iste kendine has 6zelliklere sahip bir bilgi tiiriiniin olugtur-
dugu sdzkonusu metafizik diinyada anlamini bulan bu yonelimler, gerek
toplumsal ve psikolojik yasantimiza gerek fizik diinyadaki davraniglarimiza
yon verirler.

Benzeri dzellikler 'ahlak’ i¢in de s6zkonusudur. Ciinkii ahlakin konusu da
yine insan, toplum, davransslar, birtakim siiregler, hatta fizik nesneler ve ev-
renin kendisi olabilir. Ahlak yargilart insanin bu tiir objelere atfettigi deger-
lerdir. Dolayistyla ahlak da belirli tiir degerler tizerine kurulmus, kendine 6z-
gii bir bilgi tiirii olarak diistiniilebilir. Bu tiir bilginin ve dolayisiyla degerle-
rin 6zelligi, insan ve toplum iizerinde bir yaptinm giiciiniin olmasidir. Ahlaki
degerler, neyin yasak oldugunu, nelere uyulmasi gerektigini bize bildirirler.
Bu anlamda ydnelimlerimizi belirleyen ve yaptirim giicii olan bir bilgi tiirii
olarak karsimiza gikarlar.

Gerek degerlerin gerekse ahlaki yargilarin ifade ettigi bilgilerin, hem
toplumsal hem de bireysel dayanaklarindan sozedilebilir.  Bir toplumun
kiiltiirii, tarihi gegmisi, sosyal ve ekonomik &zellikleri, din ve diger etkenler,
degerleri ve ahlak yargilarini bigimlerler. Bu 6zellik, onlarin toplumsal yo-
niinii olusturur. Ote yandan yine her ikisi igin de bireysel bir boyuttan
sozetmek miimkiindiir.

Higbir deger ve ahlak yargist toplumdan biitiiniiyle bagimsiz degildir. Bi-
rey onlari iginde dogdugu toplumda hazir bulur, dolayisiyla bu anlamda bi-
reylere bagli degildir. Fakat 6te yandan higbir de@er veya ahlaki ozellik tasi-
yan bir yargi, insandan bagimsiz diisiiniilemez. Ciinkii insan onlari yasatr,
gelistirir; bu agidan da insana baglhidir. Gergi ¢aglara ve toplumlara gore me-
sela 'giizel' olarak kabul edilen bir deger veya 'ahlaki' olarak nitelenen davra-
nislar degisebilir. Fakat her insanda mesela bir giizellik duygusu hep vardir.
Dolayisiyla degerlerin sadece toplumsal degil, insan tabiatina bagh bir yo-
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ninden de sozedilebilir. Ahlak igin de benzeri bir durum sozkonusudur.
Cuinkii ahlak kaynagini insanda, ingiliz ethikcilerin kullandigi bir deyimle,
insanin 'moral sense'inde bulur. Bu arada degerlerin kaynag: olarak ahlaki
gostermek de miimkiindiir. Ciinkii ahlak, en genel anlamda, biitiin degerlerin
belirleyicisi olarak diisiiniilebilir. Fakat aralarinda nasi| bir iliski olursa olsun,
gerek ahlak gerek degerlere iliskin bilgilerimiz kaynaginda insan vardir;
¢linki, yukarida da isaret edildigi gibi, her ikisi de insanla birlikte varolan
metafizik bir diinya i¢cinde mevcuttur.

Yukarida yapilmig agiklamalarla, degerlerin veya ahlakin kendine has -
zellikleri olan bir bilgi tiirii oldugu ifade edilmeye cahisildi. Biitiin bu agik-
lamalar giiphesiz farkli agilardan ve ok daha genis bir ¢ergevede yapilabilir.
Fakat sonugta $dyle bir soru sorulabilir: bu bilgiler nasil karakterize edilebi-
lir? Bu bilgilerin kendilerine has birtakim 6zellikler tagimasi, onlarin diger
bilgilerden farkli olmasini gerektirir mi? Dolayistyla da ahlaka veya degerle-
re iliskin dnermelerin anlami sorgulanabilir. Boyle bir durumda ise ister is-
temez bu konuda temel bir kriter olarak kabul edilen Frege'nin tanimina bas-
vurulmasi gerekecektir. Frege'nin taniminin, bilgi tiirli ister empirik ister teo-
rik olsun, biitiin anlamh yargilari kapsadig: dikkate alinirsa, ahlak gibi teorik
bilgi iceren bir alana da uygulanmasi miimkiin olacaktir. Bu noktadan hare-
ketle, gerek bireylerin gerekse toplumlarin hayati iginde son derece 6nemli
yer tutan bu bilgi tiiriiniin bazi 6zellikleri ortaya konulabilmesi i¢in Frege'nin
tanimi kullanilabilir.

Frege'nin tanimina gére bir 6nermenin (veya kavramin) anlamini bilmek,
bu 8nermenin su iki 6zelligini: ‘neye isaret ettigini' ve 'dogruluk sartini' bil-
mek demektir. Bir 6nermenin isaret ettigi sey (Bedeutung/ referans/ medlul
veya y6nletim) bu ifadeyi dogrulayan seydir, yani dogruluk degeridir. Bu du-
rumda, mesela "X iyidir" seklinde bir yarginin, bdyle bir yargida bulunan kisi
igin bir anlam ifade edebilmesi igin, ilkin X'in neye isaret ettigini bilmesi ge-
rekir. Ayni dnerme i¢in ikinci olarak dogruluk sartindan s6zedilebilir. Ciinkii
"X iyidir" gibi bir yarginin herhangi bir kimse i¢in anlam tagiyabilmesi igin,
bu kisinin bdyle bir yarginin ne zaman dogru ne zaman yanhs oldugunu da
bilmesi gereklidir. Diger bir deyisle, bir &nermenin bir de anlamindan (Sinn/
sense), yani kisinin bu 6nermeyi nasil dogrulanacagini bilmesi durumundan
sozetmek gereklidir. Bu ise ayni zamanda énermenin (veya kavramin) dog-
ruluk sartinin bilinmesi demektir. Her iki sart yerine geliyorsa bir kimsenin
"X iyidir" yargisinin anlamint bildigi séylenebilir.

Dikkat edilirse bu tanim, 'deger nedir?' veya 'ahlak nedir?' gibi sorulara
veya bu sorulara bagli olarak ortaya ¢ikabilecek kismen yukarida isaret edil-
mis olan problemlere cevap verilmesini veya tam tersi, onlarin bir kenara bi-
rakilmasini gerektirmemektedir. Gergekten de 'X iyidir' seklinde yargida bu-
lunan bir kimse, bu gibi problemleri dikkate almak durumunda degildir. Do-
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layistyla Frege'nin tanimi, bir yarginin ne zaman anlamli olabilecegini, ne gi-
bi o6zellikler dolayisiyla bir yarginin anlamindan sozedilebilecegini bildir-
mektedir. Bu 6zellikler ise bir nermenin (veya kavramin) bilgisel igerigin-
den bagimsizdir; onun bu &zelliginin dikkate alinmasini gerektirmemektedir.

Frege'nin tanimi 'iyi olan nedir?' veya 'neye iyi denilir? seklindeki sorula-
ra ne bir cevap getirmekte ne de onlar yasaklamaktadir. Dolayistyla bu gibi
sorular, ahlak agisindan ele alinabilecegi gibi, bir deger olarak da inceleme
konusu yapilabilir. Béyle bir inceleme ise Frege'nin taniminin disinda, ahlak
felsefesi veya degerler felsefesinin konusu igine girmektedir.

'X iyidir' seklinde bir yargida bulunan bir kimsenin anlatmak istedigi
birgey vardir; diger bir deyisle bu yargi, o kisi igin belli bir anlam ifade et-
mektedir. Iste Frege'nin tanimi bize bu anlamin ne oldugu, nasil agiklanabile-
cegi konusunda bir cevap vermektedir. Gergekten de, basit bir érnekle, 'ka-
lem masanin {izerindedir' seklinde bir yarginin herhangi birisi i¢in bir anlam
tagtyabilmesi igin, o kisinin bu yargiyla ne gibi bir fizik nesne veya olguya i-
saret edildigini bilmesi gerekir. Ikinci olarak, o kisi sézkonusu yarginin dog-
ru mu yoksa yanlis mi olduguna karar verebilmesi gerekir. iste bu iki temel
sart, 'X iyidir' gibi bir yarginin da anlam kriteri olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Dolayistyla 'X iyidir' gibi herhangi bir yargi igin, 'iyi'nin ne oldugunu sor-
gulamak ve 6zelliklerinin tanimlamak disinda, 'bu yarginin anlami nedir?'
gibi bir soru da sorulabilir. Bu durumda da Frege'nin tanimina basvurulmasi
gerekecektir. Frege'nin bu taniminin bize pratik bir kullanim alani sagladigini
soyleyebiliriz. Ciinkii bu tanim, degerler veya ahlak ile ilgili bir yargiin an-
lamini ne sekilde sorgulayabilecegimizi veya sorgulamamiz gerektigini vere-
bilmektedir.

Yakin zamanlarda Hintikka ve Kripke tarafindan tanimlanan 'miimkiin
diinyalar' ('possible words') kavramini, Frege'nin taniminin genisletilmesi ola-
rak yorumlayabiliriz. Clinkii miimkiin diinyalar kavrami da yine bir yarginin
anlami hakkinda bir agiklama yapabilmek olanagi vermektedir. Dolayisiyla
bu kavramin da konumuz agisindan bizi ilgilendirecek bazi pratik yararlarin-
dan sozedilebilir.

Konumuz agisindan 'miimkiin diinyalar' kavrami, herhangi bir deger veya
ahlak yargisinin anlamini, bu yargi (veya kavram) ile ifade edilebilecek
miimkiin anlamlarin bir toplami olarak tanimlayabiliriz. Bu durumda 'X
iyidir' yargisinin bir kisi i¢in ifade ettigi anlam, o kisinin 'iyi' kavraminin sa-
hip olabilecegi gesitli anlamlardan birisini segmesi demektir.

'Miimkiin diinya', inan¢larimiz, isteklerimiz, diisiincelerimiz, kanaatle-
rimiz veya bagka etkenlerle tasarlayabilecegimiz bir diinyadir. Miimkiin
diinya, bireyin tasarlayabilecegi gergekliklerin tamami, bireysel gergeklikle-
rin aktliel olmayan toplam: demektir. Aktiiel dilnya tektir ve algilanabilir
bir diinyadir, fakat birey i¢in bu aktiiellik miimkiin gergeklerden sadece birisi
anlamina gelir: Akttiel diinya da, birey a¢isindan bakildiginda, miimkiin diin-
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yalardan sadece birisidir. Ote yandan aktiiel diinya, miimkiin diinya aracili-
gryla kavranir. (Daha genis bilgi i¢in mesela bkz. M.J.Cresswell, 1988).

Gergek ile miimkiin diinya arasindaki ilging iliski, her ikisinin de bireye
bagli olmasidir. Gergek, bireyin o anki yasantisina baghdir. Aktiiel diinyanin
varligi, bir yasantinin varhgindan ve dolayisiyla kisilerden bagimsiz olarak
tamimlanabilir. Bu durumda aktiiel diinyanin objektifliginden sozedebiliriz.
Cinkii duyu organlarimizla herhangi bir zamanda algiladigimiz ve objektif
oldugunu soyleyebilecegimiz fizik diinya, bu dzelligi dolayistyla aktiiel bir
diinyadir; fakat o anki algimiza ve dolayisiyla yasantimiza konusu oldugu
anda da (siibjektif fakat hem de) gergek bir diinya olma ozelligi tasiyacaktir.
Aktiiel diinyay1 belirli bir anda algilayan bir kisi igin bu diinya, ayni zaman-
da, o an igin kendi disinda bir varhktir ve dolayisiyla da (o anki yasantisi
dolayistyla) bir gergekliktir. Iste bu gerceklik 'miimkiin diinyalar' vasitasiyla
kavranilir ve anlamlandirilir.

Birey i¢in gergeklik alani ve aktiiel diinya, sadece algilanan tek tek fizik
nesnelerden ibaret degildir. Degerler ve ahlak yargilarinin konusu nesneler
de bu konumda bulunabilirler. Ciinkii her ikisini de bir davranis, bir obje ve-
ya bir siire¢ olarak algilayabiliriz. Bu durumda iyi" degeri veya ahlak'in ko-
nusu igine girebilecek bir davranis, kisi i¢in 'miimkiin diinyalar' aracihgiyla -
yani 'iyi' kavrami i¢inde diisiiniilebilecek hersey ile birlikte- bir anlam tagi-
yacaktir. Bu anlamlardan bir tanesi, kisinin o anki yasantisina bagli olarak
gergeklik kazanacaktir. Aktiiel olmasi ise bu yasantinin bir objede ortaya
¢tkmasi, ¢ikabilmesi durumudur.

Bu &zellik, degerlerin ve ahlakin belirli bir anlamda gdreceli olmasini
da ifade edebilmektedir. Mesela 'X iyidir' gibi bir yargimin belli bir davranisa
isaret etmek igin kullanildigini distinelim. Bu yargiyi ileri siiren kimse icin
iyi', bir yardimseverlik, fedakarlik, yumusak huylu olmak gibi gok ¢esitli
anlamlardan -miimkiin anlamlardan- birisi olabilir. Gozlemledigi bir -
aktiiel- davranis igin boyle yargida bulundugunu diisiiniirsek, bu gozlem ay-
nt zamanda kisinin o anki yasantisi demektir. Ayni davranisi gézlemleyen
bagka bir kisi, ayni yargida bulunmayabilir. Ciinkii bu kisi igin sézkonusu
davranis, sahip oldugu ‘iyi' kavrami ile uygunluk iginde bulunmayabilir.
Hatta ayni kisi, ayni davranisla ilgili olarak farkli zamanlarda ve farkls kigiler
igin ayni yargiyt ileri siirmeyebilir. Biitiin bu farkhliklar, degisik zamanlara,
yerlere ve objelere gére 'iyi' kavraminin miimkiin anlamlardan birisinin se-
¢ilmesinden -gergek olarak kabul edilmesinden- baska bir sey degildir.

Stiphesiz "iyi', 'giizel' gibi 'deger’ ifade eden kavramlarin bireyin ona ver-
digi anlam agisindan tanimlanmasi, degerlerin bireylerden bagimsiz bir ha-
kikatinin olamayacag, bireyin onu tasarlamasindan, hatirlamasindan veya
distinmesinden bagimsiz bir varliginin olmayacag: anlamina gelmemektedir.
Benzeri durum fizik nesneler icin de gegerlidir. Yani fizik nesnelerin de bir
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hakikatinden sézedilebilir. 'Miimkiin diinyalar' kavramin Ozelligi sadece, her
iki alanda da, bu tiir varsayimlara bagvurmadan problemin ele alinabilmesine

- imkan vermesidir. Bu arada 'miimkiin diinya" konusunun ve bu konu ile ilgi
iginde modalitelerin formel bir dil ile ifade edilebilmesi (bu konuda mesela
bkz. Bradley, R., Swartz, N., 1979) bu kavrama onemlj bir iistiinliik kazan-
dirdigini da ayrica belirtmek geekir.

Bu durumda bir ahlaki yargi veya deger ifade eden "iyi', 'giizel', ‘dogru' gi-
bi kavramlarin epistemolojik (veya bilgisel) igerigini, yani bir bakima anla-
mint, o bireyin bu kavramlarla ilgili miimkiin tasarimlari olarak tanimlayab-
liriz. Birey bu miimkiin tasarimlardan birisini, bazen de yere ve zamana bagh
olarak, digerini kullanir. [ste se¢mis oldugu anlam, o birey igin 'gergek
olan'dir. Diger bir ifadeyle (aktiiel diinyada) gozlemlemis oldugu bir davra-
nig, nesne veya bir olgu, se¢mis oldugu anlama bagl olarak 'ger¢ek olan'a i-
saret edecektir.

Her birey degerlerin bilgisel igerigini, toplumdan, yakin gevreden gore-
rek, egitimle veya baska bir yolla benimseyerek (veya ona benimsetilmesiyle)
olusturabilir. Hangi yolla benimsemis olursa olsun, sonugta bu bilgisel igerik,
yani kabul edilen degerler araciligiyla davranislara, nesnelere, olgulara anlam
verecektir. Stiphesiz bu anlam verme stirecinde, yani birtakim degerleri aktii-
el olanin yorumlanmasinda kullanilirken, birgok parametre ise karigabilir. Bu
parametreler de, kisinin psikolojik yasantisina, ekonomik durumuna,
pragmatik gerekgelere veya baska etkenlere bagli olabilir. iste bu etkenler
yumagi sonugta bireyin deger diinyasini -bir miimkiin diinyayi- bigimleye-
cektir.

Dikkat edilirse 'miimkiin diinya' kavrami herhangi bir ahlaki yarginin ve-
ya deger ifade eden bir yarginin, mesela "iyi'nin anlami nedir?" gibi bir soru-
nun olabildigince genis bir sekilde ele alinmasina olanak verecek 6zellikte
gorlinmektedir. Fakat bu 6zellik, Frege'nin taniminda oldugu gibi, sézkonusu
tirden yarg arin felsefi yonden tartisitimasina bir yasak getirmedigi gibi,
problemin bu tip tartismalarin disinda aydinlatilmasina imkan verecek ozel-
likte gériinmektedir. Gergekten de ahlakin veya degerlerin kaynagi ne olursa
olsun, ne sekilde elde edilmis olurlarsa olsunlar, sonugta biz bu tiir yargilari
bir sekilde kullaniriz. Bizim icin onlarin, biitiin tartismalarin disinda, bir an-
lami vardir. Iste bu anlam, en iyi sekilde 'miimkiin diinya' kavram: aracili-
giyla ele alinabilir.

Buraya kadar yapilmis agiklamalarin bir ozelligi, 'deger' kavraminin veya
‘ahlak yargilarinin' hem objektif hem de stibjektif yonlerinin dikkate alinma-
sina santyorum olanak vermesidir. Bu durumu ayni zamanda 'ahlak'a veya
'deger'e ontolojik bir dayanak aramadan, onun bizatihi bir niteligi olarak yo-
rumlamadan, dilin bir 6zelligi olarak actklamak da miimkiindiir.

Dili kullanmak (performance), dil yetenegini (competance) gerektirir.
Konusabilmemiz, bir dil yetenegine sahip olmamizla miimkiindiir. Iste dil
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yetenegi, degerlerin ve ahlakin siibjektif yoniiniin agiklanmasinda ¢ok &nemli
bir ¢ikis noktas! olusturabilir. Ciinkii dil yetenegi ayni zamanda, bir 6nerme-
nin (Frege anlaminda) dogruluk sartlarini tayin edebilme (semantic
competance) 06zelligi demektir. Dogruluk sartlarini ise ancak miimkiin diin-
yalarin tasarlanabilmesine baglayabiliriz. Bu bakis agisinin, deger veya ahlak
konusunun yukarida isaret edilen anlamda hakikatinin ele alinmasina engel
teskil etmedigini de ayrica tekrar belirtmek gerekir.

Degerleri ve ahlaki ilging kilan &zelliklerden birisi saniyorum hem son
derece siibjektif 6zellikler tagimasi; 6te yandan birey ve toplum iizerinde hay-
ret verici bir etkiye sahip olmasi, bu y6niiyle objektif bir nitelik tagimasidir.
Bir toplumu karakterize etmek, toplum ve birey arasindaki iliskiyi anlayip
aydinlatmak igin, degerleri ve ahlaki, onlarin bu siibjektif ve objektif yonle-
rini ¢ikis noktasi almakla saglanabilir.

Nitekim, 'devlet’, 'toplum’, 'aile', 'kadn', 'erkek’ gibi sosyolojinin veya bas-
ka bir bilim dalinin konusu igine giren kavramlar, ayni zamanda birtakim de-
gerleri de ¢agnistirir, bu degerlerle yiiklii olarak anlam tasirlar. Bu ve benzeri
kavramlarin, hatta bireylerin davranig bigimlerinin hem toplum hem de birey
tarafindan algilanis bigimi hep bir deger sistemi iginde ortaya gikar.

Davraniglarimizin belirlenmesi, birtakim kurumlarin dolayisiyla da de-
gerlerin olusumu, ekonomik, siyasal, teknolojik ve benzeri etkenlerdeki de-
gismelerle yakindan ilgilidir. Fakat bu durum, saniyorum degerlerin tamamen
dis sartlarin etkisiyle bigimlendigi anlamina gelmemektedir. Dis sartlarin de-
gismesi hig siiphesiz degerler sisteminin kokten ve dramatik olarak degisme-
sine yolagabilir. Iyi ve giizel olan bir anda tam tersi bir konuma déniigebilir.
Fakat bdyle bir degisimin kendisi de yine toplumdaki mevcut deger siste-
miyle ilgi iginde olacaktir. Diger bir deyisle degisim, belirli bir konudaki de-
gerlerin miimkiin tasarimlari iginde gergeklesecek; birisinin yerini digeri ala-
caktir. Dis gevredeki degismeler, o toplumun kiiltiirel dokusu iginde ve ona
uygun olarak, degerlerin anlamini belirleyen 'miimkiin diinya' igindeki ele-
manlardan birisinin yerine digerinin gegmesini, yani 'aktiiel' ve ayni zamanda
hem birey hem de toplum igin 'ger¢ek' hale gelmesini saglar.

Degerlerdeki koklii ve dramatik degisim, degerlerin miimkiin tasarimlari
icinde, yani 'miimkiin diinya' igindeki elemanlari arasinda, sadece birisinin
yerine digerinin gegmesi olarak diisiinmemek herhalde uygun olur. Buradaki
degisim, birgok elemanin biribirine bagli olarak degismesidir. Ciinkii degi-
sim sadece, mesela 'iyi' degerini anlamlandiran elemanlardan birisinin yerine
digerinin gegmesinden ibaret degildir. Sonugta 'iyi' degeri ile birlikte 'faydalr',
‘6nemli', 'giizel', 'kotil' gibi birgok degerin anlaminda da degisim olacaktir.
Iste bu noktada toplumsal kurumlar, sosyal yapi ve sonugta toplumsal anlayis
degisecektir. Bu durumda, baslangigta tek bir degerin degistirilmesi hi¢ u-
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mulmadik -iyi veya kotii- bagka degisimlere yolagabilir. Bu duruma tipik ve
glincel bir 6rnek olarak feminizm ve dolayisiyla 'kadin' kavraminin yani 'ka-
din ile ilgili degerlerin' degismesi gosterilebilir. Ekonomik sartlarin ve siyasi
yapinin degismesi, kadinin toplum igindeki yerinin ve konumunun yeniden
tanimlanmasina sebep olabilir. Fakat 'kadin', toplumun, ailenin, gocugun,
devletin, tarihin, kiiltiirtin ¢ok Snemli bir deger olarak 'fizik 6zelliklerin' ve
diger degerlerin "miimkiin degerlerin" bir toplam1 olarak vardir. Degisen
sartlar dolayisiyla yapilmak istenilen degisiklik, diger degerler dikkate alin-
madan gergeklesirse, yapilmak istenilen iyilestirmenin gok 6tesine gegilip di-
ger degerlerin de hep olumsuz yonleriyle tanimlanmasina sebep olabilir.

Bd&yle bir durumun niine gegmenin yolu, elbette eger istenilmeyen bazi
sonuglardan  kaginmak isteniliyorsa, o toplum igindeki ‘'degerler
hiyerarsisinin' dikkate alinmasi gerekir.

Degerler hiyerarsisi, degerler arasinda bir tabakalagma, yani bazi degerle-
rin digerlerine gore iist guruplar olusturmasi seklinde ifade edilebilir. Boyle
bir diigiiniig, her toplumda bir 'arke deger' den (daha genis bilgi igin bkz. Ural
1977) sozedilebilmesine olanak vermektedir. Her toplum, tarihi iginde sartla-
ra bagh olarak degerlerindeki her tiirli degismeye ragmen, bir veya birkag
degeri hep korumus ve bu sayede varhgini siirdiirmiigtiir. Elbette her toplum
icin ve kendi toplumumuz i¢in bdyle bir 'arke deger'in olup olmadigi, varsa
bunun ne oldugu sorgulanabilir ve sorgulanmalidir. Kanaatimizce Tiirk top-
lumunun en eski donemlerinden giiniimiize kadar gegerliligini korumus olan
deger 'adalet'tir.
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