iC ICE GECMS ZAMANLAR

Ozet: “Zaman” ¢ok farkli dzellikler iginde barindiranrbéavramdir. Kullanim yerlerine gore de farkli amlar
tastlyabilmektedir. Bu kavramin gér onemli bir 6zellii, bilgilerimize etki yapmasi, 6zellikle tarih igan
bilginin icerigini bicimleyebilmesidir. Zaman ve onu kullanarakialanan “tarih”, “kronoloji”, “eski eser” gibi
kavramlar, bilginin icegiini belirlemede etkin bir konumda bulunmaktadiriBu yazida zamanin bu 6zellikleri

Uzerinde durulmgtur.

Fizik nesnelerin, renk, galik, uzunluk gibi gbzleme dayanarak belirlgidniz
Ozelliklerinden birisi de onlarin hareketidir. Hieg, ister istemez bir zaman kavrami icerir.
Burada so6ziu edilen zaman, nesnel olarak oOlculetd@lliktedir. Saat, saniye veya duruma
gore salise ya dasik yili, kullanilan dlgme birimlerinden bazilaridiBu birimler, basit
goOzlemler veya bilimsel bir yasa s6zkonusu glthda hareketin zamanagbadlciisu olarak
kullantlir.

“Zaman” kavrami ayrica, bir sanat eserinden, edelagerinden veya kisaca bir kultir
objesinden s6z ederken de «kariza ¢ikar. Kronolojik 6zellikte olan bu zamanngtikle yil
ile ifade edilir ve kilttrel objelerin gerlendiriimesinde bir etken olarak kullanilir. Birt
objelerinin algilanan ¢#li Ozellikleri o nesneyi tasvir etmede ne kadaretnliyse, sahip
oldugu ‘kronolojik dezer’ de o kadar 6nemli olabilir. Bir tablonun, mimair eserin veya bir
mobilyanin dgeri, onun eskilii, yani kronolojik deeri ile de ilskilidir. Gegcen zaman, bir
nesneye “tarihi olma” 6zefli kazandirir.

Her tarlt kaltdr objesi, bir yonuyle saat, kalenbigbir fizik nesnedir; dolayisiyla tek
bir zaman kavrami bdtin bu gibi farkli nesneler niciortak bir 6lci olarak
kullanilabilmektedir. Mesela bir mimari eserin 5@llik oldugu séylendginde, her bir yilin
365 gun oldgunu, bir giinin 24 saat olgunu ve bir saatin de belirli sayida dakika, sawvige
saliseden olgtugunu biliriz. Dolayisiyla herhangi bir fizik nesngin kullanilan zaman birimi
ile bir kaltar objesi hakkinda bilgi verirken kuiidan zaman birimi ve dolayisiyla zaman
kavrami arasinda gorugté bir fark yokmy gibi durmaktadir.

Fakat durum gercekten bdyle midir?

Her hangi bir fizik nesne ile zaman arasinda, onees hareketinin 6lgtisii olma
disinda fazlaca bir iki yoktur; ama sanat eseri s6zkonusu ise, zamagsnaye ayrica 6zel

bir dezer katabilir. Clnku tarihi bir eser ne kadar eski o kadar dgerlidir.



Buradasdyle bir soru sorulabilir: ayni bir kavram, “zamakévrami, nasil oluyor da
objesine bgl olarak farkli icerikte olabiliyor? Cunki gmizdaki dinyada tek bir zaman
vardir ve bu zaman, meselasigama, bir cismin hizli hareketi gibi olgulara ujgurken
bizim onu algilamamizdan gansizdir.

Zamanin Olcllebilen 6zefli dolayisiyla nesnel bir yonu vardir. Nesnelerimaaa
bagli olarak olculen hizlar kadar ylari veya benzeri 6zellikleri de herkes icin geicedsnel
deserlerdir.

Fakat 6lcme ve Olcme birimi (saat, saniye, yil g&)i nesnel dgerler, yerine goére
veya kiiye gore dgisen anlamlara sahip olabilir. Bir termometre, kdkmin sicaklgl kadar
bir bebein sicaklgini da ayni nesnellikte olger; sonug herkes icigege tek bir nesnel
deserdir. Ama boyle bir dger, yerine gore farkli icete veya anlama sahip olabilir. Nitekim
bir anne icin bel@nin sicaklgi, kaloriferin sicakigindan cok farkli anlam $a. Yani 6nemli
olan dlctlen dger desil, bazi durumlarda bu gerin isaret ettgi nesnedir.

Zaman da, nesnel olarak ol¢ulebilir olsa da, yegdee farkl anlamlar tayabilir ve
kisiye, topluma veya ¢ gore dgisen bir icerge sahip olabilir. Bir sanat eseri igin “zaman”
kavrami tek bgina o nesneye bir anlam vegge katabilir. Dolayisiyla “zaman” kavrami
birbirine kagit 6zellikleri beraberce kapsayabilmektedir: yaairhson derece nesnel, hem de
son derece 6znel 6zellikleri icinde barindirmaktaBu durumda, ‘zaman’in nigin ve hangi
Ozellikleri dolayisiyla bu gibi kartliklari icinde barindirdy sorulabilir.

Boyle bir kargikhk, zamanin cgtli tdrleri oldugu dikkate alinarak c6zilmek
istenilebilir. Nitekim ‘zaman’t en azindafiziksel, biyolojik ve psikolojik olarak ayirmak,
yani en az U¢ farkli zaman turinden s6z etmek minchlci Bu Gg¢ farkli zaman birbirinden
bagimsizdir; yani birini dierine indirgemek (veya birini gerinden ttretmek) sézkonusu
degildir. ‘Zaman’i 6lgcmek icin nesnel bir 6lct birimikullanilabilmesi, s6zkonusu gigik
‘zaman’lar arasindaki farki ortadan kaldirmaya yamektedir. Dger bir ifadeyle, bu ¢
zamanin birbirinden gamsiz olmasi ve birbirlerinden farkli 6zellikleralsp olmasi, fiziksel
zamanin objektif olarak oOlgulebilme 6zglhin diger tirler igcin de gegerli olmasi anlamina
gelmemektedir.

Nitekim psikolojik zaman kiye, kisinin icinde bulundgu ruh durumuna kgdir.
Uzuntuli anlarin gegmek bilmemesi; sevinglerin &ida ortadan kaybolgu hissi, hep
kisinin kendine 0zgu bir zamanin, ‘psikolojik zamanhasit gostergeleridir. Bu durumda bir
sanat eserinin Olculebilen (fiziksel) syabizim o nesneye gkin begenme gibi psikolojik

deserlendirmemize uygulanamayacaktir.



Biyolojik acidan bakildiinda zaman, bir yonayle ritim duygusudur; bedendainlup
bitenlerin, onun birtakim 6zelliklerinin farkina nnasidir. Periyodik olarak acitkmamiz,
ritmik olarak hissetfiimiz kalp hareketimiz, uyku dizenimiz, biyolojik rman duygusunun
temel dayanaklarndir. Higlk alamayan ortamda bir zaman sonra acikma, uystas gibi
davranglarimiz, biyolojik zamanin bir géstergesidir. Fakatolojik zamani, bir sanat eserinin
zamana bgli yorumunda herhangi bir etkisi olm&dicin, konumuzun ginda birakabiliriz.

Fiziksel zaman ile psikolojik zaman arasindakikfdfan” kavraminda acik olarak
gorulebilir. Cunku fiziksel zamanda, gamilan ve farkina varilan anlaminda bir “an”
kavramina yer yoktur. Nitekim saat bize gecen slégirir; yasanan, icinde bulundiwmuz
ve farkina vardiimiz ‘an’i desil. Bu ‘an’ bize ait olan, bilincimiz ile farkinaarilabilen bir
suredir. Fark edilen siire mesela saniye, dakika \saat ile 6lculebilir. Olgllen sure, bir
zaman diliminin sadece uzlanlara b&l gecme hizidir. Gegen sire zarfinda sadece bizim
bilincimizde olup biten, tamamen 6znel karaktenlizaman dilimi daha vardir. Kinin o sire
icinde hissettikleri, o gecen sirenin 6znel Ol¢iisfid dilimin bglangi¢l ve biti, yani o
zaman diliminin uzunlgu, kisinin yasantisinin kendisidir.

Fiziksel bir cismin hareketine uygulanan yasaiaden, bu cismin hareketinin icinde
yer aldgl zaman diliminin 6zel bir 6nemi yoktur. Hareketrin@ngi bir zaman dilimi i¢inde,
yani gecmgte oldygu kadar gelecekte de gerceddbilir. Amag, herhangi bir “t” suresi
boyunca, bir cismin gecnieki ya da gelecekteki yerini hesaplayabilmek diabBu “t”
suresi ise herhangi iki zaman agahi, yani herhangi “t2 — t1” suresini kapsayabiBu
suirenin duruma gore 1sn, 1 gun, 1 yil veya 1 dsiasi mumkundur. Ayrica bu sire gegtai
olaca gibi gelecekte de yer alabilir. Mesela dinyan0® kene sonra eylul ayr boyunca
gune etrafindaki hareketi esnasinda nerede @acdesaplayabiliriz. Bu bir ayl da, gelecek
icinde (ama bu gecmide olabilirdi) ve bir “an” olarak kabul edebilitiBoyle bir surenin,
bizim psikolojik ygantimiz tzerine kurulmy'an” kavramiyla ilgisinin olmad aciktir.

Kisacasi psikolojik zaman, fizik zaman ile ilgdmayan “an” kavrami igerir. Bu ‘an’,
yasanan birimin adidir. Bilincimiz, yani ‘farkina vaatarimiz’ hep §imdiki an’ iginde
gerceklgir. Yasantiya bgli zaman (psikolojik zaman) acisindan, bilincimiegya hafizamiz
acisindan, gecmiartik geride kalngtir, gelecek ise hentiz ggnmamgtir. Yani her ikisi de
mevcut dgildir; varolan sadece yanmakta olan simdiki an’lardir. ‘An’ kavraminin
psikolojimiz ile ilgili kismi, gagida tekrar Gzerinde durulagagibi, bizim fizik dinya ve
Ozellikle sanat eserleri ile ilgili yorumlarimizimgayri bir 6neme sahiptir.

Yukaridaki aciklamalar cercevesinde kisaca ifadeektgerekirse, “zaman” kavrami

tekdlze, tekbicimli veya tek anlamli bir 6zelliksimamaktadir. Gerci gunlik yantimiz
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icinde bu kavramin sahip olgu s6zkonusu lc¢ ayri katman veya farkli anlamlabihiggkilde
dikkatimizi cekmez; ve sonucta “zaman” kavramianlg herkes ondan aygeyi anliyormy

gibi kullaninz. St. Augustine’nin Unli deyyle, zaman, ne oldiu sorulmadii sirece
hepimizin Uzerinde uzagl ve sorunsuzca kullangibir kavramdir.

Bu yazi cercevesinde bizi ilgilendirebilecek olgmkarida dginilen sorunlarin
¢bzumu igin, ‘zaman’in ¢dli tdrlerinin olabilece&ini sodyleyip, d@ru bir ¢iks noktasi
buldusumuzu dginebiliriz. Fakat gercekte boyle bir yakilamin sorunumuzu ¢6zum gucu
sinirhdir.  Cunku fiziksel zamanin bile kendi icendceitli problemler barindirdi
bilinmektedir. Kaldi ki tek bir fiziksel zamandara d6zedilememektedir. Nitekim, Newton
fizigi agisindan tanimlanan mutlak zaman ile Rolatifveskte kullanilan rélatif zaman, farkl
fiziksel zaman kavramlarina bizi gétirmektedir.

Amacimiz kulttrel ve toplumsal olaylari gerlendirirken kullandiimiz ‘zaman’in
Ozelliklerini aciklamak oldguna gore, 6nce burada ne tir “zaman” kavramindaredibmesi
gerektgi ve onun Ozelliklerinin neler olabilegmi belirlemeye cakalim.

Kalttr objeleri ile ilgili olarak kullanmak durunmga oldgumuz ‘zaman’ingliphesiz
oncelikle ‘kronolojik zaman’i icermesi gerekir. CKin kilttirel ve toplumsal olaylar tarihi
birer nesnedirler ve tarihi bir siire¢ olarak kawran. Dolayisiyla tarih icindeki yerlerine gore
(kronolojik olarak) arka arkaya siralanirlar. Tabiiminin bir amaci, hangi olayin, olgunun,
kisinin veya yapitin tarih sahnesinde ne zaman yegald kronolojik olarak neyin ne zaman
gerceklgtigini sdylemektir.

Kronoloji, tarihi olaylarin anlamlandirilabilmescin ‘sine qua non’ bir keul
durumundadir. Aksi takdirde hangi olayin hangi Hayiliskisinin olduzunu ortaya
koyabilmek, yani onlara bir anlam verebilmek olgnbulunamaz. Fakat buraga soruyu
sorabiliriz: kronolojik anlayi sin icerdigi, diger bir ifadeyle bu anlaysin icinde gomulu
olan zaman, acaba nasil tanimlanabili? ; ayrica, yukaridaaret edilmg olan ¢gitli zaman
anlayslari ile kronolojik zaman arasinda birski var midir?

Konuyla ilgili sorulan c¢@altmak mumkundur. Nitekim, “kronolojik zaman (ya da
kronolojik anlaysin icine gomuli zaman) anlgy tarihi veya kultirel olaylar, surecler veya
nesnelere bakimizi, onlara ilgkin bilgilerimizi acaba etkilemekte midir?” vezer etkiliyorsa
“nasil etkilemektedir?%$eklindeki sorular problemin ger yonlerini ifade etmektedir.

Kronolojik zaman ile fizik zamani gkilendirmek ve yukaridaki tiirden sorulara cevap
aramak bir ¢ozim olabilir. Clnkut, kronolojik zamail¢ebildigimize gore, bir objektifize

sahiptir; bu acidan da fizik zaman ile G en az bir 6zefli vardir.



Gerek fizik dinyadaki olup biteni anlamaya gaken, gerek tarihi olaylarin
aciklamaya cajirken kullanilan yontemlerden birisi, olaylar areda bir sebep-sonug gkisi
olusturmaktir. Gergekten de hem fizik dinyanin hemadéhit olaylarin anlgilmasinda sebep-
sonug ilgkisinin ¢cok temel bir rolinin oldiw; sebep-sonug gkisinin ise icinde bir “zaman”
kavrami barindirgy aciktir. Bu durumda gerek fizik, dinya gerekhargcevre gerek sosyal
olaylar arasinda ‘sebep-sonug’ skiisi cercevesinde “zaman” kavraminin ortak bir
kullanimiyla kagilasiimis olmaktadir.

Buradaki ortak nokta, “her olayin bir sebebi véardeklinde ifade edilebilir. Bu tr bir
baginti, fizik olaylar kadar tarihi ve sosyal olaylara¢iklanmasinda da son derece 6nemlidir.
Olay, nesne, olgu veya sirecleri aciklamada kudansebep-sonug gkisi siphesiz ayni
zamanda bir dncelik-sonralikgkisidir; bir A olayinin B olayinin nedeni olmasi,diayinin A
olayindan sonra gelmesi, yani onu takip etmesidir.

A ve B arasindaki kQganti ister sebep-sonug, ister dncelik- sonralgkisi seklinde
tanimlansin, her ikisi de “zaman” kavramini kullaak@durumundadir.

A ve B arasinda tanimlanabilecek her iki tigkili ayn1 zamanda, kronolojik bir tespiti
gerektirdgi aciktir. Fakat her kronolojik tespitin, iki olayeya sure¢ arasinda sebep-sonug
ili skisi icerdigi sdylenemez. Tarihi olaylarin aglibilmesi icin elbette dncelikle kronolojik
tespit gereklidir; fakat ayrica sebep-sonugkiiinin kurulmasina da ihtiya¢ duyulabilir.
Mesela “Cumhuriyet 1923 yilinda ilan edigni” 6nermesi ile “kurtuly saval 30 Agustos
1922’'de kazanilmtir” onermesi, olaylarin sadece kronolojik bir i&sidir. Fakat buna
karsilik, “Cumhuriyet, Kurtuly Saval sayesinde Kkurulabilrgtir’ dedigimizde artik
kronolojik bir siralamanin 6tesinde bir bilgi venils olmaktadir. Daha yerinde bir ifadeyle,
kronolojik siralama olaylarin anddmasi icin gerekli fakat yeterli olmayan bir skddur;
olaylar arasinda bir de sebep-sonugki$iinin kurulmasi gerekebilir. Bu sebep-sonuc
ili skisinin ise sonucta kronolojik bir zaman ankaygerektirdgi gézden uzak tutulmamalidir.

Burada konumuz cercevesinde bizi ilgilendirebilecallan asil sorun, kronolojik
zaman anlaginin 6zellikleridir; dger bir ifadeyle, kronolojik dizenlemenin igine gdint
olan zaman anlayi olacaktir.

Kronoloji bize tarihi olaylarin bir zaman oku Uzsdieki yerini bildirir. Yani onlarin
siralamasini yapar. Siralamgemi ayni zamanda basit bir ‘yer gostermek’ tirk&aisin
ilging yond, bu glemin aslinda tarihi olaylar ile ilgili birtakim yomlari da iginde
barindirmasidir: “zaman” anlgyndan kaynaklanan bir yorum.... Cunku kronoloji demek
zaman demektir; ama kendine 6zgu bir zaman. Krgimatoicinde gémull olan ‘zaman’,

aslinda bir takim yorumlarla ytkludur. Dolayisiykaonolojik tespit’, tarihi olaylarin zaman
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oku Uzerinde basit bir siralamasini vermenin otesibir slemdir. Bu klem aslinda
(kronolojinin iginde gbmult olan zaman anlgyaracilgiyla) bir yorum yapmaktir. Sonugta
son derece nesnel biglem gibi duran (kronolojik) tespit, icine gomuli man anlawi
dolayisiyla, tarihi ve sosyal olaylara veya olgaldiskin yorumlari da beraberinde getirir.

Bu durumda 6nce, olgular kronolojik olarak sirkémn kullanilan zaman’nin ne gibi
Ozelliklere sahip olabilgi ve bu o6zelliklerin tarihi olaylarn nasil etkilelygdigi tGzerinde
duralim.

“Kronolojik zaman nedir?” sorusu kasinda ‘fizik zaman’i 6rnek almak uygun
olacaktir. Cunku her ikisi de, yukaridgaiet edildgi gibi, 6lctlebilir ve objektif dzellikler
tasimaktadir. Fakat aralarinda birsKi olsa da bir 6zdgik yoktur.

Fizik zamani, yukarida dasaret edildgi gibi, farkh sekillerde tanimlamak
mamkuindar. Mesela, Newton fii “mutlak zaman” kavramini kullanirken Rélativisik
kendine gore bir zaman, “rélatif zaman” kavramioll&nmaktadir. Aynsekilde Kuvantum
fizigi veya kaos teorisi igin de girlerinden farkli zaman tanimlar sézkonusudur.

Kisaca, fizik olaylarin agiklanmasinda tek tip‘tzaman” kavrami sdzkonusu gilir.
Fizik zamanin farkh tanimlarinin olmasi ise, fizikolaylarin farkli 6zelliklerde
tanimlanabilmesine olanak vermektedir. Nitekim zamadlatif olarak kabul edilmesi, fizik
dunyanin rolatif bir bakiacgisiyla tasvirine; zamanin mutlak oduun kabull ise Newtoncu
bir fizik diinya tasvirine bizi gotirmektedir. Buziacergevesinde amacimiz, fizik zamanlarin
farkli tanimlarindan hareketle kronolojik zaman agmiini farkh sekillerde tanimlamak
desildir. Amacimiz sadece, farkli fizik zaman tanimlagibi farkli kronolojik zaman
tanimlarinin mimkun oldiuna karet etmektir. Clnkd kronolojik zaman tanimina eRiy
duran, fizik zamandir.

Kaltar varliklarn, tarihi nesneler veya olaylar, ggeiste kalmg siradan varliklar
degildirler. Cunku bizler icin cgtli degerlerle yukladirler. Ne var ki bu derler tek tip
degildirler. Bu deserler birbirlerini tamamlayabilecekleri gibi, birkeriyle bgidasmayan
Ozelliklerde de olabilirler. Onlarin sahip oldulldnu farkli degerleri, farklh kronolojik zaman
anlayslarnyla iliskilendirmek yanlg olmayacaktir. CunkU sagida ele alinaga gibi,
kronolojik zaman kavraminin taniminda yapilacakigklik, tarinsel varliklarin da farkli
bicimlerde yorumlanabilmesine olanak vermektedir.

Farkli kronolojik zaman anlagtarinin farkl tarih anlagiarina zemin olgturdugunu
soylemek; veya farkli kronolojik zaman anlgdsr ile farkh tarih anlawlari arasinda igki

kurmak mimkuinddr.



Kronolojik zaman anlaginin tanimi veya algilagibiciminin, kiltirlere gore dgstigi
bilinmektedir. Farkli kdlttrlerin zaman ile ilgifrorumlarinin da farkh oldgu, bu farkin ise
toplumsal olaylarin farklisekillerde anlamlandiriimasina yol ggtibilinmektedir (Gadret,
Gurevich, Kagame, Larre, Lloyd, Neher, Panikkaritd?a, Ricoeur, 1976; Wilcox, D.J.,
1987).

Zamani dongusel olarak tasarlayan kulturler, kd&ylarin gecmite de benzerlerinin
yasandgina ve her tarlt olayin ¢evrimin bir parcasi @dona inanmaktadirlar. Boylece her
turlu felaketi bu cevrim icinde bir basamak gibgi#édmaktadirlar. Dinlerin de kendilerine
0zgu zaman tanimlari, olaylarin farkli yorumuna izermektedir.

Gunumuzde 6zellikle Bati toplumlari igin zaman.ekn birsekilde ileriye dgru ve
tersinemez (irreversible) bigekilde akmaktadir; yani zamanda ve dolayisiylgagan
olaylarda bir geri dondlyoktur.

Fakat bu anlay) kendisiyle celik de olsa, birtakim eskiden kalma ingar icinde
barindirabilmektedir. Nitekim yil B&r yeni bir balangictir. Her yeni yilirsans, mutluluk,
basari, iyilik, vs getirecgine inanilir. Buna hepimizin kutlagh dosum veya O6lim
yildénimleri de eklenebilir. Her yil tekrarlananradler, zamanin ggsime uratamadgl
sekilde ilerledgine olan inanca aykiri @ger bir inang, bazen iyilik bazen de kotuluk
getirdigine inanilan tglar, yapay veya dgal objelerdir. Sihirli, buyuli oldguna inanilan
objeler, zaman icindeki geline, ilerlemeye veya gemeye kagi direnirler; hatta bu objeler
sayesinde gerisin geriye githr veya bir dongusellik s6zkonusudur. Olaylar delglir, gidis
yonleri deistirilebilir; dolayisiyla zamanin akiyoni tzerinde bir etki s6zkonusudur. Bu tur
baks acilarina gorguphesiz bir ilerleme, evrim veya bozulma da s6zkondegildir.

Dikkat edilirse toplumlar, hem birbirlerinden farkhem de birbirleriyle tutarl
olmayabilen “zaman” kavramlarina sahip olabilmekled Zaman’a ilgkin bu farkl
inanslar, ‘kronoloji’'nin de farkh ©6n kabuller Gzerineukulmasi sonucunu @al olarak
gerektirecektir.

Bu aciklamalar ayni zamanda kronoloji'nin olaylafwasit bir siralamasi demek
olmadginin acik bir garetidir. Caitli ve birbiriyle hic de uyumlu olmayabilen “zaman
kavrayslari, ayni bir kronolojik gosterimle ilgi icinde abilmektedir. Sonucta dasksel veya
toplumsal bakg acilarimiz da dg@smektedir. Bu dgisimin bir sonucu, gecmin, gelecgin ve
simdinin, farkli farkli yorumlanmasi olacaktir.

Kronolojik gosterim icinde gdmull olan dnemli bialkul de her olay, olgu, sirec¢ veya

nesnenin kendinden sonra gelecekler arasinda, zanbamye d@gru tersinemez aki icinde,

7



nedensel bir ikkinin olduguna dair inargtir. Boyle bir iliski strekli ilerleyen bir gesimin
isareti olarak da diiindlebilir. Olaylar arasinda sebep-sonugkilerinin bir ilke olarak
benimsenmeszamanin determinist bir anlaysla yorumlanmasi demektir. Boyle bir kabul
ayni zamanda, tarihsel ain, toplumsal dg@smenin, olaylarin veya sureclerin de zorunlu
fakat bir daha tekrarlanmayacak bir gidin oldugunun varsaylimasini icerir. Bu varsayim
bazi durumlarda bir evrim ol@u kabulunt de igerebilir.

Fakat kronolojik gosterim tzerinde yer alan olayéaasinda kurulacak her sebep-
sonug¢ ilskisi, gidisin zorunlu olmasini dngdérmeyebilir. Mesela hepimizikca kullandi
“keske oraya gitmeseydi; bu olaylar dasbmea gelmezdi” bicimindeki bir ifadenin icinde, o
kisi icin farkli kisisel bir kronolojinin varolabilegg kabulli yatmaktadir. Yani o §iA yerine
B'ye gitseydisimdi mesela daha zengin, daha gicli veya daplarsave sglikli olabilirdi
distncesi gizlenmiir. Dolayisiyla o ksiye 6zgl, zorunluluk icermeyen bir kronoloji,
zamanin o ki icin alternatif bir akg yoni 6ngorilmg olmaktadir. “Tarihe yon veren insan”,
“tarihin aksini desistiren buly” gibi deyimler de yine tarihi galimin mutlaka tek yonlu
olmasi gerekmedini; farkl iliskilerin farkli sonucglar ortaya koyabilegi@i ve onceden
belirlenmg bir kronolojinin olmadgini ifade etmektedir. ger tarihte tesadufler ve tekrarlar
varsa, birgiin zaman okunun tek yongroakmamasi olaggada giindeme gelebilecektir.

Zaman ger zorunlu bir akg icindeyse, bu durum A ile B olay! arasindakgkiye de
yansiyacaktir. Dolayisiyla bir A olayindan sonra Bi olayinin meydana gelmesini de
kacinilmaz bir sonug olarak kabul etmek gerekecekti

Yani kisaca bu tip yaktamlarin arkasinda, zaman’in (dolayisiyla da tajityarine
gore determinist, yerine gore tesaduflerin beligedir 6zellik tasidigina iliskin kabuller yer
almaktadir.

Her iki anlays cercevesinde kronoloji, olaylarin dizihe iliskin bilgi verir; ama bu
bilginin arkasinda tarihi sitrecin 6nceden belirlgnnfpredetermine) bir yorumu veya
tesaduflerin belirlegy bir tarih ve zaman anlaynbulunabilir.

Tarih, aslinda ygnms olaylarin toplamidir; zamanin da bizingidnizda, nesnelerin
disinda ve onlardan Igamsiz olarak var oldtu kabul edilir. Zamana gkin cok temel bir
kabul, onun hep ileri diu qittigi, tersinemez (irreversible) ve durdurulamaz @ledur.
Dolayisiyla tek tek olaylar tekrarlanamaz ve tekra@anamaz, hicbir canli veya cansiz nesne
yokolduktan sonra tekrar ortaya ¢ikamaz. Yani l@inglisellik s6zkonusu didir. Tek tek
olaylar, olgular, nesneler, surecler hep birer ltelkaktalar (single points) halinde ve geri
donisleri olmaksizin tarih ekseni Uzerinde yer alirBu durum bireyler ve tek tek nesneler

kadar toplumlarin tarihi icin de gecerlidir. Kroongk siralama bu akiicinde olup bitenlerin
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ifadesidir. ‘Zaman oku’, tarihin geri donilemez,nddirilemez bir akiicinde olmasi ve
zamanin hep ileriye gou akmasi demektir. Zamanin tersinemez olmashitataylarin da
tekrar yganamamasidir. Kronoloji ise, zaman okunun ileriggrd aksinin tzerinde olup
bitenleri, birer tekil nokta olarak bize rapor edBuradaki tespit, nesnel bir 6zellikstg

cunkl belgeseldir ve ortaya konulan belgeler, hahmyin ne zaman gercektesini -nesnel
olarak- ifade eder.

Fakat 6te yandan, boyle bir gkicinde mesela “her tarihin bir sonu vardir’ gibi
masum bir cimle araya eklenirse, kronolojik siraaimze duygu, diiince, inan¢ ve
dolayisiyla bir yorum aktarir hale gelecektir; aaablireyin veya toplumun kaginilmaz bir
sonunun oldgu 6ngoérulmigtar. Zamanin bir aki yoni oldgu kabul edilmg; ama ayni
zamanda da bir finalite kabul edilghr. Her tekil nokta sonrakilerin hazirlayicisidBoylece
tek tek noktalar arasinda, kopukluksiktsizlik, etkisizlik ve uzak-yakin ayrimi da artik
ortadan kalkmaktadir. Tesaduf gibi duran olaylansarda, birbirlerinden ilgisiz gibi
gorunseler de, tarih ekseni Uzerinde aralarindalsrkdeterminist ilgki 6ngoralmigtir. Bu
iliski birtakim sicramalarla da gercejddbilir. Bir B olayl, kendinden hemen 6nce gelen
olayin deil, bir sene, bir asir 6nce gercejdas bir A olayinin sonucu olabilir. Mesela diin
tanstigimiz bir kimse, on yil sonra kalastigimizda hayatimizin ajni desistirebilir. Yani
arada zaman agcisindan bir sigcrama vardir. Bu dulen zamana gkin bir yorumu
icermektedir; yani zamana gkin birtakim kabullerin 6rtik olarak kronolojik gi@sime
aktariimasi demektir. Bu tip bir yaklan, sonucta zaman konusunda farkli yorumlara da
olanak taniyacaktir.

“Zaman”in mabhiyeti ile ilgili targmalar aslinda son derece geolup konumuzun da
disindadir. Amacimiz tarihi bir olayin, -bu olay topisal olabilir, edebi veya mimari bir eser
de olabilir- yorumlanmasinda, agienasinda veya kavraniimasinda zamanikiii yorumun
roline dikkati cekmektir.

Yukarida dagaret edildgi gibi kronoloji, tarihi olaylarin ele alinmasi rgcibgvurmak
zorunda oldgumuz bir aractir. Cunki kronoloji bize tarihi olagin artarda ve Newton
teorisinin 6ngordgli zaman anlayina uygunsekilde, yani surekli ve ileri dgru giden bir
akis icinde tasvir edilmesine olanak verir.

Kronolojik gdsterimde olaylarin kesintisiz bir alalarak dgil de kesik kesik parcalar
halinde sunulmasi, onlara birerstzngic ve bity tarihleri verilmesi, tarihin kendisinin de
belirli bir kurgu cercevesinde tasarlanmasi demeBu kurguda tarih, tek tek olaylardan,
onlarin balamasindan ve bitmesinden g@lu: tarihci, yaptg argtirmalar sonunda 6zellikle

bu olaylarin nerede ve ne zaman meydan gielidgin sigina cikartan kimsedir. Fakat tarihci
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ayni zamanda tek tek olaylari gigngina ¢cikarmanin da 6tesine gecer. Cunki tarihci ggem
tekil noktalar tanimlayan kidir; bir bakima neyin tekil nokta olgunu bize dikte eder.
Cunku tarihginin gorevi, mesela bir ga ne zaman B&adigini ve ne zaman bigini, bir

akimin ne zaman gdugunu ve ne zaman sona didi —ba ve son noktalari- tespit etmektir.

Zaman kesintisiz olarak ilerler ama tarih art asti@lanan tekil noktalardan glur;
aralarinda ise saliseler, saniyeler, saatler, giiyikar ve asirlar olabilir. Ayrica tekil noktala
arasinda, yukarida dgaret edildgi gibi sigramalar da olabilir.

Zamanin sureklifiini parcalara ayirarak tarihi tek tek olgular olgranlari birer tekil
nokta olarak gosteren kronolojik yaklm, tarihi olaylarin kavraniimasinda her zaman njete
olmayabilir. Clnkl 6Gyle tarihi olaylar vardir kinarin bglangici ama 6zellikle bginoktasi
belirlenemeyehbilir. Birgcok tarihi, kiltiirel, sosyallayda bir bitmengiik s6zkonudur. Bitin
donsUmler iclerinde gecngien birtakim izler tarlar. Sevgilerimiz, dostluklarimiz,
dismanliklarimiz, nefretlerimiz, 6zlemlerimiz bgeylerden dolay! bdar; bazen biter, bazen
de bittigini saniriz ama dolana dolana surer ve bir zamanaskagimiza c¢ikar. Dolayisiyla
gittikge siliklesen ama tam bir sona ermenin olm@addurumlarin anlatiminda kronolojik
belirlenimler, yani tek tek adaciklageklinde olgturulan olgular da bize tarihi sirecin
carpitiimg yorumunu verecektir. Clnkl olaylar aslinda birigme gecmy olarak surmittr
veya slUrmektedir; ama olgular bize paketlennhialde sunulmgtur. Ayrica paketler
arasindaki igki de yoruma aciktir: onu bazen bir sureklilik bazée sicramalar halinde
okumak bize kalngtir.

Kronolojik tarih, farkli olaylari zaman ekseni imgle ama hep ayni ¢izgi Uzerinde
yerlestirir. Bu eksen de zamanin fiziksel yorumu Uzerikgrulmustur; yani zaman ve
dolayisiyla eksen tektir ve hep ileriga ayni hizda akip giden tek bir strectir. Streek
olmasi, Uzerindeki noktalar arasindaKkaabir zamana ve dolayisiyla da Gc¢unci, dérdingi, v
ara noktalara yer olmamasi demektir. A olayindama® olay! gelmitir; aralarinda t¢incu
bir X noktasi bu eksen uzerindgitetli desildir. Kronoloji bize sadece hangi olayin hangi
olaydan ne kadar uzak olglunun bilgisini sunar. Olaylar arasindaki yakinl&ya uzaklik
belki bir etkilsmenin silik belirtisidir. Eer icine zamana #kin bir tanim veya bir yorum
ilistirilmez ise kronolojik tarih bize bu durumda neldgmis olmaktadir? Cunki gercekte
kisisel tarih, yukarida dasaret edildgi gibi, geri dongler, bitmems surecler, artik
animsanmayan olaylar, skerin alternatifler kagisinda yaptiklari tercihler gibi birbirinden
farkli 0zellikteki ve bazen de i¢ ice gegnalgular ve olaylarla yazilir. Her tek tek bireyhmer
tek tek kaltrel objenin kendi kronolojisi, yani @i Kisisel tarihi vardir ve bu tarih bir

bagskasiyla ayni olamaz. Daha da onemlisi tek bir ekseerine yerlgtirilmis kronolojik
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kurgu, icinde cgitli catallanmalari, alternatif sirecleri, ara nalkiri iceren bu kisel tarihi
temsil edemez.

Toplumlarin ve bireylerin kendi isel tarihleri, kendi 6zel kronolojileri demektir.
Mesela okulu bitirmek,se girmek, evlenmek, ev veya araba satin almak,ngigdan para
cikmasi, bir yere yapilan seyahat, tek bir mekawnelga farkli mekanlarda kurgulanan ve
kisiye 6zgu bir tarihselliktir. Her bir olay, olgu vaysire¢ kendine 6zgu birdi@ngi¢ noktasi
olabilir ve bdylece kendi kronolojisini kiatir. Bazen boyle bir 6zel “kronoloji”, birtakim
olaylarn kendisine k#adigimiz bir referans olabilir; bdylece @ olaylar ve onlarin
kronolojik kurgusu bu referans konumundaki kronigi®jendekslenir. Mesela piyangodan
para ¢ikmasi, aslinda kendi icinde g bircok farkli olay igin de bir milat konumunagge.
Piyangodan cikan para sayesindgkhabir Ulkeye yapilan seyahat, hem kendi icinde yé&n
kronolojidir hem de bgka bir kronolojiye bl olabilir. Bu kronolojiler artik bireyin kiisel
tarihidir. Eger tarih kronolojik bir gosterim ise, burada arigkice gecny tarihlerden ve
dolayisiyla kronolojilerden sz etmek gerekecekBiyle bir kurgu iginde yerine gore
bitmems, yerine gore de tekrarlanan sirecler, geride kalhaylar veya tekrar yanilan
olaylar, geri dongler yer alabilir. Bu tip hadiselerin ise bir anlamngamanin tersinebiligini
icerdigi soylenebilir
Kullanip bir stire sonra satilan bir araba, birdy@mdi kiisel tarihi icinde bitmi bir strectir
ve kendine 6zgu kapali bir kronoloji gturur. Ama bu kronoloji ayni zamanda siregelen
bircok olay veya slrecin Blangici konumuna ise, §sel bir tarih icinde ve kendine 6zgu
bircok apayri kronolojinin de Bngicini olgturabilir.

Kisisel tarihimiz dginda, icinde ygadgimiz topluma 6zglu der yargilari, ortak
duygular, ahlaki, estetik gerlerden olgan ve davraglarimiza hatta diiincelerimize yon
veren bir kurallar dinyamiz daha vardir. Bu dimgaaksiz kronolojik tarihi ve dolayisiyla
birlikte yasadgimiz kultir objelerini canlandirir, renklendirir.

Bu deser yargilarinin, ahlaki, estetik vb kurallarin bzelligi, tekrarlanan sonuglarin
olusmasina olan katkilaridiriyilik veya kétiligiin bir sekilde daima bir karlig olacaktir.
Gorinmeyen ama hissedilen tekrarlar bize tarihensler, yani kurallar ¢cikarmamizi soyler.
Toplumsal, kultirel veya bireysel hayatimizdakidilar, digtincelerimizi, algilarimizi veya
davranglarimizi hep etkilerler. Kurallar bir akicinde deildir, tek tek olgular de dgldirler;
dolayisiyla orada kronolojik bir akda yoktur. Bu kurallarin 6zefli, tek tek olgulari, olaylari
gerceklgtiren bireyleri ve toplumu denetlemek, onlara yomrrmek ve tekrarlarini
sgzlamaktir. D@a yasalarinin fizik nesneleri kapsayan olaylarirggidesmesindeki roliniin

benzeri, toplumda bu kurallar ileganir.
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Toplumsal dinya icinde olaylar icsellieen, kendine gore yorumlayan, dersler
cikaran bireyler s6zkonusudur. Bu oOzellikleriylerdyler artik tarihin ‘kronolojik tekil
nokta’lar deildirler. Bireyler, bizzat tarihi olgturan, onu kuran varliklardir; ¢inkd tarih
icinde tarihi, zaman icinde zamangitéar. Bu yonleri, artik kronolojik siralamanin beirada
gecerli olan zaman anlgynin aciklayabilec@ 6zellikler olamazlar. Kronolojik tarih,
sonugclarin eksen uzerindeki yerini soyler; sebeplani ethik, estetik, ekonomik, toplumsal
veya bireysel tercihler ise kronolojik gosterimimgiddadir. Kronolojik tarih icine gomalu
zaman, sebepler Uzerine herhangi bir bilgi vermaxma kabul edilngi zaman yorumu
sebeplere varlik kazandirir. Dolayisiyla sadecadimik tarih anlaygi aracilgiyla her olayi
deserlendirmemiz, anlamamiz beklenmemelidir.

Bu durumda da artik birden ¢ok zaman taniminaalstiniz olacaktir

Kronolojik tarih dsinda kalan ama bizzat bu tarihi kuran bireylerakrdiziinmeye,
hissetmeye sevkeden bir toplumsal ego’dan bir ségeidan soézedebiliriz. Bunun adi
“soylem”, “geist” veya bgka bir sey olabilir. Bu sey, her ne ise, kenilerimizin,
duygularimizin, sevinglerimizin, nefretlerimizingt@cisi olan ortak bir akil, ortak bir duygu
olarak kendini gosterebilir. Ama o tarihsizdir. esizliktir. CUnkl hep vardir. Bir sanat eseri,
mimari bir yapit bu temel Gzerinde vaim hep sirdirebilir; yani tarih 6tesine gecebiiu
“kendin olma”, yani bu tarihsizlik hep varolan, gk sekillerde kendini yineleyendir. Ama
onlar artik birer tekil-nokta ggdirler. Tekil noktalar, yani bireyler, tek tek seeler, gyalar,
kisiler aslinda var-olanlar ve yok-olanlardir. Kronolsadece varolan’in tespiti olmasi
gerekirken, bgka bir acidan bu amacingraak durumundadir; o ‘var-olan’larin tarihi olmasi
gerekirken ayni zamanda ‘yok-olan’larin da tarihidi

Ama 6te yandan varolmayan key tarihsizdir, zaman gidir.

Bir sure varolan, daha sonra yok olan nesnelermtdnihi vardir. Kronoloji bu
anlamda yokolglarin da tarihidir. Yok-olan’in yerini yeni bir objdoldurur. Evet, ama var-
olanin varlgini sirdirememesi de zaten bir takim eksikliklarsuelar, yani yok-olanlar,
yokluklar ytuzinden dg8l midir? Yokluk yoklugu dagsurur. Yok-olan, yok olanlar ise zaten
zaman dyidirlar; ama kronolojik gosterim bize sadece vamnolbildirir. Aslinda yok-olanlar,
varolwisun da gerekcgesidirler.

Var-olan, zaten var-olmayanlarin da tarihidir. Azenan, tarih ile ayngey desildir.
Tarih, yokolanlar sonucu ajur; bunlardan birisi de gelecektir. Halbuki zamgagms gibi
artik varolmayan gelegede kwatir. Zaman, tarihi bigimler; tarih ise zaman okakendini

gosterir.

12



Gelecek zamanin bir parcasidir, tarihirgijecinki tarih bize gecngi bildirir. Tekil
noktalar tarihin elemanlardir, zamaningte cinkii zaman gele@ge dolayisiyla heniiz
varolmayan tekil noktalari icerir, ama tarih mevaekil noktalar tizerine kurulngtur. Simdi
varolmayan bir tekil nokta, gelecekte ortaya ¢ikabi

Bireysellestirme olmasaydi tarih de olmazdi, sadece zamandarzedilebilirdi. Bir
aslanin bir ceylani yemesi, bizim i¢in dongugeatlibir parcasidir. Bu surecte tarih yoktur,
kronoloji de; cunkl ortada tarihi yazilabilecek dyiy bir ad verip ve tanimlayip
bireysellgtirdigimiz bir ceylan yoktur. Tarih ile zaman 6zdelsaydi, gelegén tarihinden
stzedilebilirdi.

Bu durumda kronoloji, tarih iginde tarihsizlik, zam icinde zamansizliktir. Zaman
eger sadece var-olanlari jatsaydi, yok-olanlarin gayicisi bir bgaka zamanin olmasi
gerekirdi.Iste bu yiizden zamani tek olaraksdiimek zorundayiz. Gergi zaman hem var olani
hem de var-olmayani, yani gegmve gelecgi kusatir; ama varolmayan gecgm tarihinden
sbz etmeyiz. Tarih, zamanla 6zdelmadg! icin, var-olanlari ve yok-olanlari bildirebilir.
Yok-olan varliklarin da tarihi olabilir. Ama krongjl tarihin sadece bir ylizinu, gegit@ var-
olanlari gosterir.

Varolmayan gelecek, yok-olacaklarin ve boylece yamiolacaklarin toplamidir.

Zaman, gelege tarihten saklar; bu yilizden gegmibakarak gele@e bilemeyiz, ama
gecmiten bg&imsiz gelecekten de s6z edemeyiz. Yani zaman, gghetarihidir.

Somut varliklar acgisindan tarih, var-olanlarintatir. Ama bir de yok-olanlar vardir.
Buradaki yok-olglar, varolanlarin basit gdlemeler’i (negasyonlar) dgldir. Varolusun
tarihi, bireylerin ve bireyseli@irdiklerimizin tarihidir. Bireylerin dginda kalani ve yokoklari
da kugatan tarih, timelin kismi tarihidir. Ama timel &rtkronolojik desildir; timel olan
zamandir, cunkld var-ojlar ile birlikte yok-olanlari ve yok-oklari da tair. Sadece var-
olanlar ve yok-olglar tarihin kendisidir, asil tarih budur. Zamannbie var-olmayanlar, yani
henliz yok-olanlarla, yani gizlegligelecek ile birlikte tarihi kurgular. Bu ylizdearnan tarih
ile aynisey desildir ve tarih, bu yizden zamandangasiz olamaz.

Yukaridaki aciklamalardagu sonuclara ukimak mumkindir: Kronolojik zaman
nesneldir. Cunku olgulara ve belgelere dayanir.aFadlar vererek bireysefkirdigimiz
olgularin, tek tek nesnelerin 6znel bir yani var@Qénki neyin bireyseligirilecegi bize ve
toplumsal dgerlere bglidir; bu ylizden de 6zneldir. Tekil noktalardan selu tarih de bu
yonuyle 6zneldir.

Zaman, determinist bir yapi kadar olasiliklara dgitk yapi olarak da tasarlanabilir.

Tek tek olaylarin, olgularin, sdreclerin (yani tekioktalarin) zaman oku Uzerinde
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yerlestiriimesiyle kronoloji olgturulur. Fakat ‘zaman’ kronoloji ile 6zgedesildir; ¢inki
kronoloji bir tespittir, halbuki zamani olaylara rydvermek Ozelfiine sahip olarak da
tasarlariz.

Birbirleriyle bagdasmayan 6zellikleri icinde barindirabilmesi, aslifdamanin” son
derece karmak ve yoruma acik 6zelliklerde olmasinin bir sorduou Bu karmgaya yol acan
Ozelliklerden birisi, “zaman” kavramingrecms, gelecekve simdi olarak tasarlanabilmesiyle
ilgi icindedir.

Zamanin 6nde gelen 6zellikleri arasinda, yukaraa&atet edildgi gibi, ileriye dgzru
akiyor olmasi, onu algilamamizaghaolmamasi, tersinemez bir 6zellikstanasi sayilabilir.
Bu aks icinde biz zamani, henuz ggmmamy, halen yganmakta olan ve yanmg bitmis
olaylar olarak t¢ temel dilime ayiririz.

Bu Uc¢ zaman dilimi icindemevcut olan ve gercek olan sadece icinde bulunulan
‘simdi'dir. *Simdi'nin gerceklgi, o ani yaayan bilincimiz ile farkina varilir. @er bir
ifadeyle, bilincimiz sayesinde i¢cindeggligimiz ‘simdi’'nin farkina variriz.

Bilincimizin diger bir 6zellgi, ge¢gmge ve gelecge de bir varlik kazandirmasidir.
Gecmii hatirlamak, onu hafizamizda canlandirmak ve bwmu farkina varmak, gecani
simdiye taimak demektir. Yani boylece gegaibir varlik kazandirngiolurum; tipki, icinde
yasadgim ‘simdi'nin farkina varip onun mevcut oldunu anlamam gibi....

‘Gecmis’, sadece benim zihnimde mevcut olabilir. Aslindand bireysellgirilmis
gecmi demek daha uygun olurdu. Cunkl gegroiarak sadece olaylari, olgulari, tek tek
nesneleri hatirlarim. “Gecsii diye hatirladgim bir sey, bir battnlik, bir varlik, bir nesne
yoktur. Gramatik bir ge, dilsel bir birim, kavramsal bir varlik olmaninsehda “gecmg”,
tanimi gerg@i zaten yok-olmslarin adidir.

Gercekten mevcut olmak, sadeceinidi” icin miUmkindir. Gecgmi zihnimde
tasarlamam onun geri getiriimesi anlamina gelmémkg o artik gecip gitrgiir. Ayrica
gecmite yaanms bir olay, artik varolmayan bir nesne, onu tasadkla tekrar varlik
sahnesine ¢ikamaz; onlgu an icinde ygadgim zaman gibi veya yazi yazgam bilgisayar
gibi mevcut olamaz. Fakat buttin bungmen gecmiin —bireysellgtirilen gecmsin- ‘simdi’
hatirlanmasi, ona bir bakimairhdi’ bir varlik kazandirilmasi anlamina gelir. Bulaki
‘bilin¢li olarak farkina varmak’ eylemigsimdi'yi ‘gecmis’ ile ortak bir noktaya getirir. Clnku
her ikisinde de eylergimdidir: yani bilingli olaraksimdi farkina varmaktir.

Gecmi artik yoktur, gelecek ise henuz vargdéir. Fakat bilincimiz, bireysellgirdigi
olgulara, nesnelere ve sireclegndi yasanan’ zaman dilimi icinde ve onlari tasarlayabilen

zihin ile birlikte varlik kazandirir. Yani asil vatansimdidir, gecmg veya gelecgin objektif
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varhgindan bu yizden s6zedemeyiz. Yukaridasdeet edildgi gibi, bireysellestirilmi s olan
nesneldir; bireysellgtirme ise bireye, topluma, onlarin gerlerine bglhdir, yani 6zneldir.
Bunlari bize veren tarih de, bu yizden, kronolg§ittla 6zneldir. Zaman da kronoloji ile olan
keskim noktalari dginda 6zneldir.

Var-olmayi yaanti ile iliskilendirmek sasirtici gelmemelidir. Clnkisu an odanin
disinda olduklari icin gorgi alanimin da dinda kalan, mesela kitaplarimin vgrhdan
s6zedebilmenin tek yolu, onlarla ilgili belirli biandaki yaantimdir. Algilamadiim
nesnelerin varliklarindan s6z edebilmek ancalayaim sayesinde mumkuanddr.

Gecmiin ‘tekligi’, mesela 6len kdgemin tekligi, onun gecmite kalms olmasi ve o
nesnenin kendisiyle birlikte ‘gecen zamanin kendaiu hatirlayan zihinler ginda elbette
var-desildir. Cunkl gecmyin kendisi gibi o nesne de artik vargd&lir, gecmistir, gegcmite
kalmistir, yani arttk mevcut dgldir. Fakat arttk ygamayan kopek bireyseigrip ona bir
varlik kazandirilabilir: onun bir anlamda tekrarrsodabilmesi ise ancak zihinsel planda
hatirlanmasiyla mimkun olur.

Benzeri durum gelecek igin de soOzkonusudur. Geledenlz varolmayandir.
Gelecekte yganacak olaylar, y@nan zaman icinde, yandirndi’nin icinde mevcut dgldir.
Fakat ben gele@e dusinerek, onu tasarlayarak ona bir tir varlik kazadwlirim. Eger
onlara herhangi birsekilde varlik kazandirmami olsaydim, onlari tasarlayamazdim,
tasarlamy olamazdim. Gelecekte varolabilecek agnaanda hakkinda hicbgey bilmedgim
nesnelerden ancak cikarim yoluyla sozedilebilir. gelecgin nesnel olarak varolmasi
anlamina gelmez. Benzgekilde, gelecekte cikmay! glindigum tatil, gérmeyi dilindguim
yerler, onlar tasarlaghm anda zihnimde mevcuttur. Tasarfach olaylar, su an icinde
yasadgim olaylar gibi, onlarla ayni bicimde elbette vagitirler. Fakat sonucta her ikisi de
birer kurgu olarak, onlar hakkinda bir bilincimitm@asi bakimindan ayni dizlemde saati
duzleminde- yer alirlaiGe¢mis, gelecek vaimdi’nin ortak dzelli gi, onlari tasarlangiolmak
bakimindan zihnimde yanti diizleminde birlikte bulunabilmeleridir.

Gecmg ve gelecek, tanim geresimdi var olmayandir. Bu 6zellik ‘zaman’in sahip
oldugu temel niteliklerden birisidir. Fakat zamaninske bir 6zellgi, benim tasarimimda
birlikte varolabilmektir; onlar birlikte tasarlapdmemdir. Buradasu soru sorulabilir:
zaman’in benim tasavvurumdan, onu tasarlamamdg@mia& olmasi gerekmez mi? Bir
acidan, ben tasarlamasam da zaman ge¢cmektedir.davatgecen zaman nereye gitmektedir?
Tanimi gergi heniiz var olmayan gelecek nerededir? Gegledeendisini tasarlamak, gelecek
olaylar digiinmek ne anlama gelmektedir? Gelecekten sozetngiecgi tasarlamakla ona

nasil ve ne tir bir varlik kazandigmolmaktayim? Tanimi gegeasil varolan zaman dilimi
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olan ‘simdi’, nerede ve nasil vardir? Onusgatim sonucu farkina vaggimda ve ondan stz
ettisimde, ne tur bir varlik kazangholmaktadir?

Belli bir andaki ygantim cgergevesinde, hatirlamak veya farkina varsaletiyle
herhangi bir zaman dilimine bir tlr varlik kazamdy olurum. Hatirlamak, tasarlamak veya
kurgulamak hep bilincimizde gercekile Yani bizim a¢cimizdan varolmak, o an bilincimezd
mevcut olmak demektir. Bilincimizde varolan gegmeya gelecekten, zihnimde tasarfach
zamandan, konwna dili aracilgiyla sozedebilirim. Dil aracgiyla sadece gecsiive
gelecekten d&l, gecmite gelecekten veya gelecekte gegen de sdzedebilirim. Mesela,
“geleceklerdi, gelmediler” veya “gitmiolacaklar” dediimde hem bir gelecek zamandan hem
de gecmi zamandan stzedebilirim. Bu ifadelerdeki gegngelecek vesimdi birlikte var
olmaktadirlar. Bu birliktelik, dilde gramatik ifat aracilgiyla ifade edilir. “Ge¢mi zaman”,
“gelecek zaman”, simdiki zaman” ve “geni zaman” hep gramatik ifadeler aragia, yani
dilsel anlamda mevcutturlar. Clinki nesnelerdegirbsiz bir gelecek, gecmiveya geni
zaman bir soyutlamadir; bu zaman dilimlerinin, Hatigimiz veya déledigimiz tek tek
nesneler turiinden bir varliklar yoktur.

Her ¢ zaman dilimi, yukarida dgaret edildgi gibi, fizik dinyada tanimlari gege
birlikte var olamamaktadirlar; fakat bu durumdaeltiklerinde onlar gitmi olacak” gibi bir
ifadedeki gelecek ve gecgrzamanin birliktelsi acaba hangi anlama gelmektedigeEbu ¢
zaman dilimi zihinsel tasarim olarak birlikte vdamasalardi, bu gibi ifadelerin ne anlama
geldigini nasil anlayabilir, birbirimizle nasil ilaim kurabilirdik? Ezer zamanin dil igindeki
varhgl ile zamanin kendisi arasinda bigkii var olmasaydi, gelecek’'ten nasil s6zedebilirdik
ve onu tasarlayabilir, hatta planlayabilirdik? Zaraaliskin tasavvurlar ile kullanilan dildeki
gramatik zaman (tense) arasinda siki bikiin oldugsu aciktir. Gegnste gelecgi, gelecekte
gecmii veya gecmite simdiyi, vs ifade edebilmek elbette gramatik zamaacdgiyla
sgzlanmaktadir. Ne var ki boyle bir kurgunun sadeceanmatik zaman sayesinde
gerceklatirildi gini soylemek de dgru olmayacaktir. Cunku dillerinin gramatik yapil&ati
dillerinden farkli olan kilttrlerde (mesela Hopite) zaman ile ilgili tasavvurlan ve
dayandiklari metafizik temel Bati dinyasindan cakklf desildir(bkz. Ludlow P., 1999).
Dolayisiyla gecnsi, gelecek vaimdinin yapisi, 6zellikleri ve aralarindakigki, sadece dilsel
desil, kdlturel, bilimsel veya dinsel kabuller acisard da ele alinabilir. “Zaman” kavrami
kulturlere, tarihe, dinlere gore ve Ozellikle dé dcgisindan farklisekillerde incelenebilir.
Fakat yine de zaman, batin bu zakgilarinin dyinda ve tstinde tutulabilir.

Kaltar varliklarinin, mimari bir yapinin, bir edebserin bilgisinde, tek tek bireylerle

ilgili bilgilerimizde zamanin paradoksal yapisi famiza c¢ikar. Gergi fizik nesnelereshin
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bilgilerimiz de zamanin paradoksal yapisindagifnaiz dgildir. Fakat bilim, paradokslardan
arinmg bir zaman tanimiylasigérebilme olang verebilmektedir.

Fizik dunyaya ilskin bilimsel yasalar, belli bir zaman dilimindegile her zaman igin
gecerlidirler; yani zamana Pl degildir, bir anlamda zaman-gidirlar. Bir gezegenin
yorungesindeki dolanimina gkin formal icinde gecmi, gelecek veyaimdi ayirimi yoktur.
Yani herhangi bir zaman dilimi Gzerine kurulgnaisildir. Boyle bir kabul, zamanin paradoks
olusturan kisimlarinin térpulenmesi, basit, tek tip daks gorilmesine olanak veren bir
taniminin kullanilmasi demektir. Boyle bir fizik rinllt aslinda zamansizdir; gér bir
ifadeyle tarihsellik icermez. O nesnenin istenit@rhangi bir zaman dilimindeki konumuna
uygulanmaya mdusaittir. Fakat buna bk, kuiltir eserlerine ikkin bilgilerimizde,
yorumlarimizda zaman boyutu ve dolayisiyla tariilse#mel bir unsurdur. Bu eserlereskin
bilgilerimizde aslinda tek bir zamandangdeic ice ge¢cmg zamanlardan sézetmek daha
yerinde olacaktir. Bu zamanlar ise, kronolojik adiaysin icerdgi siralamayi, déngusef,
zaman daligini, tekil noktalari ve suregleri birlikte icermelkrumundadiriste bu bakimdan
paradoksal bir 6zellik tarlar.

13. yy’ dan itibaren mekanik saatlerin kullaniimdalanmasi, dini dgerler ile yukla
zaman anlayindan bireysel ve toplumsal zaman argma gecilmesine olanak vergtir. Bu
teknik gelsim, yeni zaman anlaynin, gecmy, simdi ve gelecgi iceren bugunki “zaman”
kavraminin olgmasinda 6nemli bir donum noktasidir. Halbuki dahaegcaitli kulttrlerin
bu kavram ile ilgili tasavvurlari ¢cercevesinde, disel olarak, 6zellikle dini icerikli olaylarin
referans olarak aling bilinmektedir.

Halbuki buginki anlamda zaman, surekli akan, yeme bir daha geri dogi
olmayan bir Ozellikte kurgulanmaktadir. Buradakimzen, benim onu tasarlgyndan
bagimsizdir; kgiler ve toplumsal dgerlerin dginda, nesnel bir yapiya kagturulmustur.

Bu yapi icinde, yani surekli ilerleyen ve bunun sounda gecmgin buttntyle
tuketildigi, dolayisiyla ‘artik varolmayan bir gecghianlaysi cercevesinde bir sanat eserini
yorumlama olangmiz olamaz.

Sanat eserlerinin bir @erinin olabilmesi ic¢in,simdi icinde gecmi ve gelecgin
birlikteliginden olgan bir zaman anlayna sahip olunmasi gereklidir. Sanat eserleri zaman
oku Uzerinde butinuyle gecgte kalms olsaydi, artik varolmayan gegyt@d birlikte yok
olsaydi, onlara herhangi bir gy atfetmek delphesiz mimkin olmazdi. Zaman ancak bu
sekilde, yani i¢c ice gecmiolarak tasarlangl taktirde sanat eserlerinin anlamli olmasi

sOzkonusu olabilir.
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Surekli bir ilerleme ve bu ilerleme sonucunda aatagtkan yokolg bir yanda,
gecmiin bir sekilde varlgini strdirmesi ve gelecekle birliktgithdi” icinde bulunmasi bir
paradoks dal de ne olabilir?

“Zaman” kavraminin paradoksal yapisinigeti bir 6rngi, bilindigi gibi McTaggart
paradoksu’dur.

Zamanin paradoksal yapida olmasi, onu kullanaloimbelki de tek yoludur. Zaman
icinde zamanl, tarih icinde tarihi goérmek, bizeytda, objeleri, bireyleri ve sonucta nesnel
yapida olan kronolojik bir tarih kurgusuna engelkileetmemektedir. Bu nesnellik, fizik
dunyay! -hi¢ farkina olmadan kendi icinde gé&libir bicimde de olsa- anlayabilmemize,
tasarlayabilmemize, kavrayabilmemize ve onlarigigke acilardan okumamiza engel
olusturmamaktadir. Celiklik ve nesnellik, bizim zaman kavraymizin 6yle gorinayor ki,
ayrilmaz iki yazuddr.

Toplumsal sdylemler bir yanda, bireysel yapimiz yaada, bizi olaylari zaman icine
baska zamanlari katarak yorumlamaya goétirmektedir.inésl “kronolojik tarih yorumu”
icinde tarihsizlik, siper-ego’lar, yokaliar, zaman iginde geri doglér ve daha bircok farkh
zaman yorumlari hep i¢ ice gegnaiurumdadir. Batin bunlara dilimizin gramatik ol&lzauni
da ilave etmek gerekir. Gegmve gelecek, bizim icingimdiki zaman diliminde “i¢ ice
gecmi zamanlar” olarak vardir. Belki de dnemli olan zamparadoksal bir yapi olarak
kurgulamamiz ve sanat eserlerini, tarihi, bireyiplumu, fizik dinyayr bdyle bir kurgu

aracilglyla kavriyor olgumuzdur.
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