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Safak URAL*

MANTIK VE CESITLI DUSUNUS TURLERI

Bir bilim olarak mantik denilince formel sistemleri diigiinecegiz. Formel
sistem olarak mantik, belli bir diigince bicimi demektir. Formel sistem olarak
mantugm diger diiglinig tirleriyle de bir ilgisinin olmasi gerekir. Amacimiz,
gesitli diigiiniig bicimlerinin mantk ile nas: bir ilgisinin olabileceginin teorik
temelini ortaya koymakur. Ilkin mantiksal diigiiniigiin ne oldugu iizerinde kisaca
duralim.

Formel bir sistem denilince, sembolik bir dil ve bu sembollerin nasil
kullanilacagini bildiren kurallar, yani aksiyomatik bir sistem anlagilir.
Dolayistyla formel bir sistem olarak mantik, aksiyomatik ve sembolik bir
diigiiniig tiridir. Mantiin aym zamanda diigiincenin ve bilginin igleyig
kurallaniyla ilgisi dikkate alinirsa, formel sistemin, bu igleyisi sembolik-
aksiyomatik bir yap: olarak ortaya koydugunu sdylemek gerekir.

Fakat bu noktada, ¢esitli mantk sistemlerinin oldugunu da dikkate almak
gerekir. Yani n-degerli mantk, modal mantik, temporal manuk ve digerleri hep
birer sembolik sistemlerdir. Gergi bu sistemlerin ortak 6zelligi, aksiyomatik
yapida olmalandir. Dolaysiyla farkli sembolik sistemlerin, farklt diigiiniig
bigimlerini temsil etti$i ileri siiriilse bile, sonugta hepsinin ortak noktast,
aksiyomatik yapida olmasidir. Bu durumda baglangigtaki noktaya geri doniilmiig
olur. Yani aksiyomatik-formel sistem olarak manuk, kendine has bir diginis
bicimi seklinde kargimiza ¢ikar.

Farkli formel sistemler arasindaki ilgi; formel bir sistem olarak mantidn
temelleri; dil ve fiziksel nesnelerle olan ilgisi ; bu nesnelerden ne derece bagimsiz
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oldugu, ne derece akhin bir iirinii olarak kabul edilebilecegi manuk felsefesini
ilgilendirmektedir. Bu gibi sorular iizerinde durulmayacaktir.

Bu durumda geriye, mantik ile diger digiiniig bi¢imleri arasindaki ilgi
problemi kalmaktadir. Bu problem de ¢esitli agilardan ele alinabilir. Amacimiz
bu farkli agilan tasvir eimek de degildir. Amacimiz farkh digiinilg bi¢imleri
arasinda ortak bir nokta aramak, bu suretle mantk ile olan ilgilerinin teorik bir
aciklamasini yapabilmektir. Diger bir deyisle amacimiz, farklh digiiniig
bi¢imlerinin formal-aksiyomatik a¢idan, yani mantik agisindan ne sekilde ele
alnabilecegini belirlemektir.

Diigiiniig bigimleri denilince, bilimsel digiince, pratik diigiince, faydact
disiince, sezgisel diigiince, yaratici diiglince, dediiktif ve endiiktif diigiince, edebi
diigiince ve diyalektik diigiince gibi tiirleri dikkate aliyoruz.

Farkli kavramlarla nitelense bile, ¢esitli disiinig bic¢imlerinin
birbirlerinden tamemen ilgisiz oldugu sOylenemez. Nitekim bilimsel diigiincede,
yaratici diiglince, sezgisel diigiince, pratik diigiince birarada olabilir. Siiphesiz bu
ortaklik, herhangi bir diigiince bi¢iminin diger disiince bi¢imlerinin tamamiyla
ilgi iginde oldugu anlamina gelmez. Hatta, mesela indiiktif diigiincenin edebi
diigiinceyle olan ilgisi, bilimsel diigiinceyle olan ilgisinden ¢ok farki1 olabilir.
Dolayisiyla manuk ile gesitli diigiiniig bigimleri arasinda ortak bir nokta
bulmanin hayli zor oldufu ileri siiriilebilir. Ayrica herhangi bir diigiinig
biciminin bile ¢ok yonli inceleme gerektirdifi de agiktir. Mesala yaratici
diigiincenin, noroloji, kalwim (genetik), psikoloji, sosyoloji vd. alanlarn
ilgilendiren yonleri vardir. Bu durumda, farkli diigiinig bigimlerinin mantik
agisindan ele almak, konunun ¢ok sinirh bir acidan goériilmesi demektir.

Bu ag¢iklamalardan sonra problemimizi gu gekilde belirleyebiliriz. Farkli
diigiiniiy bicimlerini mantik a¢isindan ele almak mimkiin midir? Eger
miimkiinse, bu nasil gergeklestirilebilir?

Diigiincenin bir driinii olan (dolayisiyla vahiy, ilham vb. diginda kalan)
bilgi tiirlerinin zellikleriden birisi tizerinde anlagmak miimkiindiir. Bu 6zellik,
bilginin geligmesi (progression) ve Ogrenilmesidir. Bilginin geligmesi, yeni
bilgilerin ortaya konulmas: demektir. Diger 6zelligi ise, mevcut bilgilerin
kavranilmasi, anlagilmasi, aktarilmas: yani Ogrenilmesidir. Her iki halde de
cesitli digiinig tirlerine ihtiya¢ duyulabilir. Mesela mevcut bir matematik
teoremi Ogrenilirken veya yeni bir teorem ispatlanmak istenirken, sezginin yant
sira bilimsel diigiiniise, endiiksiyona, dediiksiyona ve diger diigiiniig bigcimlerine
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ihtaya¢ duyulabilir. Dolayistyla bilginin ber iki 6zelligi icin, yani-kisaca bilgide
siireklilik (continuity)-saglanirken, ¢esitli diigiiniig bigimleriyle kargilagilir.

Cesitli diiglinig bicimlerini bilginin siirekliligi ile olan ilgilerini
"diyalektik” kavrami (bu kavramla ilgili daha genig bilgi igin bkz Ural 1991)
icinde ele almak miimkiindiir. Ctinkii diyalektik kavramiyla, bilgide siireklilikten
sbzedebileceimiz her alanda kargilagilabilir. Diger bir ifadeyle, gesitli dilgiiniig
bigimlerinin odak noktasina "diyalektik diigiince”yi koymak, diyalektik
diigtinceyle diger diiglince bigimleri arasinda bir iligki kurmak mimkiindiir. Béyle
bir iligkinin kurulmasi, gesitli digiiniig bicimlerinin diyalektik diiginiige
indirgenmesi anlamina gelmemektedir. Fakat farkli diigiiniis bi¢imlerinin
katkisiyla yeni bilgilerin ortaya ¢ikmasi ve §grenme siirecini "diyalektik"
kavramu aracilif1yla tasvir etmek mimkiindiir. ‘

Bu durumun sebebi, birbirinden farkh fiziksel ve zihinsel nesneler iginde
yasamarmiza baglanabilir. Bilgi ortaya koymak, yani kavramlagtrmak ve yargida
bulunmak siireci ise, bu farkln nesnelerin ortak 6zelliklerinin ifade edilmesidir.
Iste hangi konuda olursa olsun kavramlagtirma ve yargida bulunma siireci,
asagida gosterilmeye caligilacags gibi, tez, antitez ve sentez olarak nitelenebilecek
asamalardan ge¢cmektedir. Bu siireg icinde, yine asagida gosterilmeye ¢aligilacags
gibi, gesitli diigiince bicimleri de mevcuttur. Dolayisiyla diyalektik diigiince, hem
cesitli diigiince bigimleriyle ilgi icindedir hem de bilgideki siirekliligi tasvir
edebilir.

"Diyalektik™ kavram: tarih boyunca gesitli gekillerde tamimlanmigtir.
Farkl: ontolojik ve espistemolojik anlayiglarla bu kavram agiklanmaya
¢aligtlmistir. Bu kavramin degismeden kalan Ozelligi, tez, antitez ve sentez
asamalanndan olugmasidir. Bu agamay: her yeni kavram ve yargtya ulagilmasinda
gormek miimkiindiir. Ciinkii ulagilan her yeni kavram ve yargiy: bir sentez
olarak nitelemek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle, her yeni kavram ve yarginin
oncesinde tez, antitez ve sentez asamasindan sozedilebilir.

Her kavram ve yargmnimn temel 6zelliklerinden birisi, aralarindan ortak
ozellikler bulunan farkli nesnelere igaret etmesidir. Mesela "bu kalem yesildir”
dedigimizde "kalem" kavranmu yazabilmek ortak ¢zellifi tagiyan, fakat renk, gekil,
yapi, agirlik, uzunluk vb. yonlerden birbirinden aynlan nesneleri ifade
etmektedir. Aynt durum mesela "yesil” kavrams icin de gecerlidir. Ciinkii bu
kavram, dedisik renk tonlarimi, bu tonlan tagtyan gesitli nesneleri ve aymt
zamanda bir rengin diger renklerden ayn olmak 6zellifini dile getirmektedir.
Sadece kavramlarin degil yargilarin da, belli bir nesneyi diger cesitli nesnelerden
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ayiran ortak Ozellikleri dile getirdigi agiktur. Igte bu ozellikler, bir yargida
bulunurken veya kavramlagtirma igleminde temelde tez ve antitez agamalarinin
bulunmasim gerektirmektedir. Temelde tez ve antitez agamalanmin bulunmasi,
gerek kavramlan gerekse yargilan, kargit dzellikler tagiyan elemanlanni ortak
zelliklerini ifade eden bir sentez olarak yorumlama olanag vermektedir.

Kavram ve yargilarin temelde sentez dzelligi tagimasmin diger bir sebebi,
kargit 6zellikleri de dile getirmek durumunda bulunmalandir. Ciinkii ister tiimel
(biitiin...lar, ...dir) ister tikel (bazi..lar, ... dir) seklinde olsun, bir yargida
bulunabilmek, yani bir nesneye bir ozellik atfedebilmek icgin, sadece atfta
bunulmak istenilen belirli dzellige sahip nesneler degil, diger gesitli nesneler de
gozoniine alinmaya galigihr. Mesela "biitiin giller dikenlidir' gibi bir yargiya
ulagmak icin sadece belirli bir bitki tiiriiniin dikenli olanlan degil, giile benzeyen
gesitli bitkiler ve giillerin dikenli olup olmadif da giiphesiz aragtirilir. Yani
ulagilmak istenilen yargiya antitez durumunda olan ¢esitli yargilar da gézOniine
alinmak durumundadar.

Benzeri durum kavramlagtirmak siireci i¢in de sozkonusudur. Ciinki bir
kavram, belirli tiir nesneler arasinda hem bir benzerligi hem de farkhihii ifade
eder. Mesela "kalem"” denilince yazmaya yarayan cesitli tir nesneler anlagilir. Bu
Szellik onu ayni zamanda difer nesnelerden ayinr. Nitekim yazmaya yarayan her
nesne, mesela bir daktilo, kalem de gildir. Bir tahta pargasi, dig goniigii benzese de
bir kursun kalem degildir. Dolayisiyla, bir kavramla farkli nesnelerin ortak
Szellikleri dikkate alinirken, aynt zamanda bazi 6zellikleri bakimindan birbirine
benzeyen nesneler arasindaki farklilik da dile getirilmig olmaktadar. Nitekim bir
bardak, su igmeye yarayan cesitli nesnelerin ortak ¢zelliklerini ifade eder. Fakat
su igmeye yarayan her nesne bardak degildir. Her ticgen bir geometrik gekildir;
fakat her geometrik gekil bir iiggen degildir. Bu durumda, farkh nesnelerin ortak
ozelliklerine gore bir kavramin kapsami iginde yer almasi, bu nesnelerin difer
gesitli kavramlarla sadece bir ortaklik degil, ayn: zamanda bir aynlik iginde
olmasim gerektirmekiedir. Ciinkii bir nesne mesela hem bir kalemdir hem de bir
tahta pargasidir; bir gige aynt zamanda mesala "cam” kavraminin kapsamu icinde
yer almaktadur; "iiggen" kavram diktortgenden ayn ozellikieki geometrik sekilleri
ifade ederken mesela "¢izgi" kavramini, "kenar” kavraminin kapsami icine de
girmektedir. Bu durumda kavramlagtirmak veya yargida bulunmak isleminde
sadece benzerliklerin degil farkliliklarin da yani tez ve antitezlerin de dikkate
alinmas: gerekmektedir. Nitekim mesela "kalem” kavramimin anlamint
belirleyecek tez ve antitezler, "bazi tahta pargalani kalemdir” ve "bazi tahta
pargalan kalem deildir™ ; "yazmaya yarayan bazi nesneler kalemdir”, "yazmaya
yarayan bazi nesneler kalem degildir"; "madenden yapilmig bazi nesneler
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kalemdir” ve "madenden yapilmig bazi nesneler kalem degildir" vb. seklindeki
ifadeler olacaktir.

Sonug olarak, yeni bir kavrama ulagilmas: veya bir yargida bulunulmasi
siireci tez ve antitez agamasindan gegmektedir. Ciinkii bu siireg icinde, hem farklt
nesneler (mesela gegitli kalemler) hem de bu farkh nesneleri digerlerinden (mesela
bir kalemi bir tahta parcasindan veya daktilodan) ayiran Ozellikler dikkate
alinmaktadir.

Siiphesiz bilinen bir kavrami kulanirken veya sadece bilgi aktarmak
amaciyla bir yargida bulunurken diyalektik siiregten sbzedilemez. Ciinkii boyle
bir iglemde tez ve antitezlerin aragirilmasi veya dikkate alinmas: sdzkonusu
degildir.

Yukanida ulagilan sonug, yemi bir yargida bulunabilmenin veya
kavramlagtirma siirecinin sadece diyalektik bir iglemi olarak gdrilmesi anlamina
da gelmemektedir. Nitekim gerek tez durumundaki bir yarg: veya kavramdan
antiteze gegiste gerek bir senteze ulagilmasinda mesela sezgisel disiinisi,
tecriibeleri, analojileri, tabiatla ilgili inanglan, pratik ihtiyaclarmizi da dikkate
almak gerekir. Gergi herhangi bir yarginin dogrulugunun aragtinlmast Sncelikle
deney ve gozlem konusudur. Mesela "bazr kalemler tahtadandir” ifadesini tahta
olan birkag kalemi gdzlemekle dogrulamak miimkiindiir. Fakat bdyle bir yargtya
(veya kavrama) ulagilmadan once yarginin (veya kavramin) gegerlilik sartlannin,
sinirlannin, neleri kapsadiginin neleri kapsamadiginin, cesitli alternatiflerin de
aragtirilmas: gerekecektir. Igte bu noktada, baslangi¢ durumundaki tezin
gegerliligi, antitezlerin belirlenmesi ve dogruluklarinin aragtirilmasina bagh
olacaktir. Yani bu siireg, tamamen diyalektik ozelliktedir. Boyle bir siiregte
ayrica, mesela analojiden de sozedilebilir. Ciinkii tez ve antitez durumundaki
yargilar icin yeni 6mekler aranirken gesitli benzetmeler (yani analojiler) yol
gosterici olabilir. S6zkonusu siirete ayrica pratik bilgiler yerine gore moral ve
estetik degerler de siiphesiz rol oynayabilir.

Diyalektik diigiinceden stzederken nasil diger diisiiniig bicimlerinin dikkate
alinmasi gerekiyorsa, mesela endiiksiyondan sozederken de diyalektik
diisinceninde dikkate alinmas: gerekir. Nitekim tek tek Orneklerden bir
genellemeye ulagiimasinda yani endiiksiyonda, sadece belirli nesneler degil, bir
tiiriin farkh ozellik tagtyan 6rnekleri, alternatif durumlar, kisaca tez durumundaki
orneklerin antitezleri de elbette arasunlir. Dolayisiyla endiiksiyonla birlikte
diyalektik diigiince de kargumiza ¢ikmaktadur.
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Yukanda yapilan agiklamalar, her yeni kavram ve yargimn bir sentez
olarak yorumlanmasmmn miimkiin oldugunu géstermektedir. Cinkii her yeni
kavram veya yargiya, ¢esitli alternatif, kargit veya celisik Szelliklerin dikkate
alinmasiyla, yani tez ve antitezlerini aragunlmasiyla ulagilmaktadir. Buradaki
diyalektik siireg, siiphesiz kavramlagurma ve yargida bulunma igleminin
tamamum agiklamamaktadir. Ciinkii bu sirecte diger diigiince bicimlerinden de
sozetmek gerekmektedir. Fakat burada Gnemli olan nokta, diyalektik siirecin,
daha 6nce de igaret edildigi gibi, farkli diigiince bicimlerinin hesaba katilmasin;
engellememesidir. Diger bir deyigle, "diyalektik diigiince” kavramu iginde diger
diigiince bicimlerinden de sézetmek miimkiindiir.

Diyalektik diigiincenin diger diigiinii bigimleriyle birlikte ele alinmasi,
senteze ulagilmasi igleminin mekanik bir sekilde gergeklegsmedigini de
gostermektedir. Ciinkii sentez, yerine gore sezgilerimizle, yerine gore
aligkanliklarimizla, yerine gdre soyutlama veya bagka etkenlerle birlikte
kullanilan ve bizi yeni bir smiflandirmaya, yeni bir teoriye, bir varsayuma veya
herhangi bir genellemeye gotiirebilen yonem durumundadir. Dolayisiyla
diyalektik diigiinceyi aym zamanda bir kesif yontemi olarak nitelemek gerekir.

Diyalektik diigiincenin bir kesif yontemi olmas:, aym zamanda onun bir
siirece igaret etmesi anlamina gelmektedir. Ciinkii diyalektik, bilgilerimizdeki
stirekli gelismeyi de temsil etmektedir. Bu siireg, ulagilan her sentezin daha sonra
bir tez gorevi iistienmesi, bir antitezle birlikte ilkinden farkls bir senteze zemin

hazirlamasidir,

Bu siireci, yani bir sentezin daha sonra tez olarak kabul edilip antitezinin
aragtinlmas: ve yeni bir senteze ulagiimasini (Kisaca D1); mevcut tez ve
antitezden hareketle bir sentez aranmasindan (kisaca D2) ayirmak miimkindiir.
Boylece diyalektik iki farkly yonden ele alinabilir,

Ikincisinde §u veya bu sekilde ortaya ¢ikmis tez ve antitez zaten hazir
olarak vardir; dolayistyla gesitli faktorlerin etkisiyle ikisinin bagdagtinlmasi, bir
sentez aramlmas: sézkonusudur. Mesela g dalgacik ve pargacik karaktere
goriinmesi tez ve antitez durumundadir ve bu durum bizi bir sentez aramaya yani
ikisini bagdagtirmaya sevkeder. Antitez durumundaki bir olay veya nesnenin
ortaya ¢ikmasi bazen tesadiifen, bazen ilk defa birisinin dikkatini cekmesiyle,
kendiliginden veya bagka bir yolla olabilir. Bu 2ibi durumlarda ortada birbirinin
tezi ve antitezi olarak yorumlanabilecek ve bir sentez i¢inde birlestirilmesi
gereken zaten mevcut iki yargi s6zkonusudur. Buradaki siireci (D2), digerinden
ayn ele almak gerekir. Ciinkii D1'de sentezden mantiksal yolla, szellikle dediiktif
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bir yolla elde edilen bir tez ve onun antitezinin aragunimasi stzkonusudur. Her
nekadar D1 ve D2 arasinda kesin bir smir belirlemek, birini diferinden bagmsiz
olarak ele almak herzaman miimkiin olmasa da, gerek yukanda igaret edilen gerek
asagida tekrar ele alinacak dzellikleri ortaya koyabilmek i¢in diyalektik digiinceyi
iki ayn siireg iginde incelemek ka¢milmazdir.

Giiniimiiz diiginirlerinin K.K. Popper (Popper 1974, s. 105), bilimsel
problemlerin ¢dziimiiniin sinama-yanilma yontemleriyle yapildigi, bu metod
dolayisiyla sentez-tez-antitez Giclisiiyle ifade edilen siireg sayesinde sbzkonusu
problemlerin ¢ozilldigi gorigindedir. Popper'e gore bilimsel etkinlik bir
problem (p) ile baslar. Sentez durumunda olan bu problemin ¢bziimi i¢in gegici
bir teori (tentativ theory TT) onerilir. Daha sonra bu teori icindeki eksik ve hatali
yonlerin elenmesi amaciyla (error elimination-EE) yani kritik etme suretiyle yeni
bir antitez aranir. Bu iglemler sonunda, diyalektik siiregte oldugu gibi, yeni bir
sentez yani yeni bir problem (P2) ortaya ¢ikar. Popper gematik olarak bu siireci

Pi—>TT—=EE—-> P,
seklinde gostermigtir.

Popper'in diyalektik anlayigina gore antitez, tezin giritilmesi,
yanliglanmasidir. Ciinkii tez, bir teorinin, problemin yani sentezin sinanmast,
antitez, aym sentezin gegerli olmadi, eksik oldugu yerlerin tespiti iglemidir.
Popper'e gore, bu islem aym zamanda bilimselligin bir dlciti durumundadir.
(Ural 1981, s. 77; Ural 1985 onsoz) Diger bir ifadeyle sentez, bilimsel bir teori
durumundaysa, yanlhiglanabilir olmak ozelligini de birlikte tagimaktadir.
Dolayistyla teorinin 8ngordiiii ve teoriyi dogrulayan yargilar tez, yine teorinin
ongordiigii ve teoriyi yanliglamas: miimkin yargilar ise antitezdir. Yani Popper
bilimsel geligimi, diyalektik bir siireg olarak yorumlamaktadur.

Bilimsel bir teori (sentez) ve 6ngdrdiigi olay (tez) arasindaki iligkiyi
tiimel bir Snermeden tikel bir 6nermeye gegis olarak, dolaysiyla dediktif bir
¢ikarim olarak yorumlamak miimkiindir. Dolayistyla, baglangigta da ifade
edildigi gibi, diyalektik diigiince ile manuksal diiglinis arasinda bir ilgiden
s6zedilebilir. Antitez ise, yine ayni teori tarafindan Ongorilebilen ve tezin
degillemesi durumunda bulunan yargilar olacakur. Mesela genel rolativite, 151k
hizinin agilamayacagim Sngormektedir. Boyle bir genellemeden, mesela elimdeki
kaleme ne kadar biiyilk bir enerji verilse de 151k hizim agamayacagini sdylemek,
sentezden dediiktif (yani mantiksal) yolla ulagabilecegimiz bir tez olacaktr.
Herhanigi bir cismin 151k hizim agmast, bu durumda, teoriyi giiriiten ve antitez
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durumunda bulunan bir sonug olacaktir. Bu iligkileri sembolik olarak gOyle ifade
edebiliriz: T bir teori ise, bu teoriden mantksal dilgiiniig yoluyca elde edilen aj,
ag, ..., ag gibi yargilar tez tzelligi tagumaktadur. Aralanndaki iligkiyi ise,

ai, az, ..., g € T

seklinde gosterebiliriz. Antitez ise tezin kargin veya celisigi yani aj, a3, ..., 8
seklinde sembollegtirece gimiz yargilar olacakur. Dolayistyla bu yargilar ilk
teorinin elemanlan olmayacaktir. Yani,

al,a2,...,ane T

sszkonusu olacakur. Antitezler eger dogrulamirsa, T teorisini ya degigtirerek
genigletecek ya da yepyeni bir teoriye ulagilmasint saglayacakur. Dolayistyla
yeni elemanlarla birlikte mesela bir K teorisi iginde yer alacaklardir. K teorisinin
ortaya ¢ikmast bazi durumlarda & in, a'yt etkisiz kilmasiyla mimkiin olabilir.
Fakat bazi durumlarda a ve a birlikte ayn1 teorinin iginde yer alabilir. Bu durum
ilk bakigta sagirtict gelebilir. Fakat mesela "mavi renkler” ve "mavi olmayan
renkler” i, "renk” kavramu iginde diiginmek miimkindiir. Dolayisiyla mantikca
birbirinin kargit: veya celigigi olsa bile bazi kavram ve yargilar tez ve antitez
olarak bir genellemenin, yani bir sentezin i¢inde diigiinmek mimkiindiir.

Fakat (sentezden teze ve tezin degillemesi olan antiteze gecilmesi
konusunda) Popper'in yukanda igaret edilen goriiglerinin, diyalektik siirecin (D1)
igleyigini bitiinilyle agikladis sOylenemez. Ciinkii antitez herzaman tezin
degillemesi olarak ortaya ¢ikmayabilir. Antitezin ortaya ¢ikmasi, tez'den
bagmsiz olabilir. Bu durumda antitezi aj, a2, ..., ap den hareketle ulagilmig bir
sonug durumunda olmadif: igin mesala by, b2, ..., by seklinde digiinebiliriz.
Nitekim bir elektronun yoriingesi iizerindeki hareketinin Newton kanunlarina
uymadiginin tespit edilmesine, Newton teorisinden hareketle ulagilmamigtir. Bu
sonu¢ Newton teorisiyle ilgili (yani sentezle ilgili) olarak yeni bir gorisi
(dolaysstyla yeni bir sentezi de) beraberinde getirmigtir.

Tezden, dolayisiyla bir sentezden bagimsiz olarak by, b2, ... by seklindeki
antitezlerin ortaya konulmasim giiphesiz diyalektik bir siireg olarak tasvir
edemeyiz. Fakat bir sonraki adimda diyalektik digiincenin (D2) vzellikleriyle
kargilaginz. Ciinki bir T teorisine gore birbiriyle bagdagmayan, bu sebeple
birbirine gore tez ve antitez durumunda olan iki yarg: vardir. Dolayistyla mevcut
teorinin (yani sentezin) gozden gegirilmesi veya yeni bir teorinin (yeni bir
sentezin) kurulmast szkonusu olacakur. Diger bir deyisle ortada bir kargithk
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veya geligkinin bulunmasi, buradan da bir senteze ulagmak istegi, diyalektik
diigiincenin 6ngdrdiigi adumiardar.

Bu agiklamalar 1giginda diyalektik diigincenin mantiksal yapisina
bakugimizda, D1'in dediiktif bir ¢tkanm olarak yorumlanmasinin miimkiin
oldugu gorilmektedir. Ciinkii tez, dogrudan sentezle ilgili ve dediiktif olarak elde
edilebilen sonuglar durumundadir. Antitez ise tezin degillemesi duramunda olduBu
igin, dolayl: da olsa sentezden elde edilebilir.

D2'de ise adeta tersine igleyen bir dediiksiyon vardir. Ciinkii amag, tez ve
antitezi dediiktif yolla elde edebilecegimiz yeni bir senteze ulagmakur. Gergi
sentez, yukarida da igaret edildigi gibi gesitli faktbrlerin rol oynadii yaraticilik
isteyen bir iglem durumundadir. Fakat bir kere senteze ulagildifinda, tez ve
antitez aruk sentezden dediiktf bir yolla elde edilebilir hile gelecektir. Boyle bir
durumda, yani yeni bir senteze ulagildifinda antitezi de artik bir tez gibi
diigiinmek gerekir. Yukanidaki notasyonu kullanirsak:

ag, a3, ..,ag€ T
durumunda ve
by, by, ...bge T

durumundayken, ileri siiriilen mesala yeni bir M teorisi artik tez ve antitezi kendi
elemani olarak kapsayacaktr. Boylece,

aj, by, az, by, .,y bpe M

olacaktir. Dogal olarak bu yeni teoriden, kendisini yanliglayabilecek antitezleri
(mesela ap, by, a3, by, .., @y, by) dediiktif olarak elde etmek de miimkiin
olacakur.

Buraya kadarki agiklamalardan gu sonuglan ¢ikarabiliriz. Yeni bir bilgiye
ulagma iglemini diyalektik bir siire¢ olarak nitelemek miimkindir. Burada
kullamilan "diyalektik” kavrami, herhangi bir felsefi yoruma agik degildir. Sadece
bir siirecin tasvir edilmesidir. Yeni bilgi elde edilmesi siirecinin diyalektik olarak
nitelenmesinin sebebi, gesitli imkanlarin, alternatiflerin varlifidir. Ciinki yeni
bir bilgi elde edilmesi ve 6grenme islemi ancak deisik imkanlari, farkl:
nesnelerin yani gesitli alternatiflerin aragtinlmasi, dikkate alinmasi, se¢im
yapilmast neticesinde ortaya ¢ikabilir. Cesitli alternatiflerin aragtinlmasinda
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sezgi, tecriibe, ethik ve estetik degerler hatta tesadiifler rol oynayabilir. Cegitli
alternatifierden hareketle yeni bir kavrama veya yargtya (kisaca bir genellemeye)
ulagilmasinda da yine gok farkli diiiince bigimleri sézkonusu olabilir. Igte bu
sekilde bir bilgi ortaya konulmas siirecini "diyalektik” kavrami yardumiyla tasvir

Ote yandan bu diyalektik siireci, formel-aksiyomatik agidan yani mantk
agismdan tasvir etmek miimkiindiir. Gergi antitez ve sentezin belirlenmesinde rol
oynayan faktorler belki hi¢bir zaman tam olarak ortaya konulamayacakur. Fakat
antitez ve senteze ulagiimasinda rol oynayan faktdrleri siirecin kendisinden
ayirmak gerekir. Ciinkii diyalektik siirec, mevcut (tez durumundaki) bilgilere
alterntif yeni bilgilerin (antitezlerin) aragunimasi ve sonu¢ta senteze ulagilmasi
seklinde cerayan etmektedir. fste bu siireci mantk agisindan tasvir etmek
miimkiindiir: Tez, sentezden elde edilebilecek bir sonug durumunda oldugu igin,
aralannda bir ¢ikanm iligkisi vardir. Antitez ise, sentezden elde edilebilecek
sonuglann (tezlerin) mantikca karsiti veya celisigi olmalidir. Sonugta ulagilacak
sentez, aruk tez ve antitezi bagdagtirmali; yani bu yeni sentezden
tiiretilebilmelidir. Dolayisiyla buradaki mantiksal iligkileri (yani bilginin geligim
siirecini) formel aksiyomatik bir sistem vasitasiyle agiklamak teorik olarak
miimkiindiir.

Bu sonug, manti3in uygulama alaninin daha genig bir sekilde diigiiniilmesi
demektir. Diger bir ifadeyle, formel bir sistem vasitasyla sadece bir bilgi
sistemini aksiyomatik yapist degil, bilgi sisteminin geligim siireci de tasvir
edilebilir. Yukanda yapilan agiklamalar bu imkamnt vermektedir.
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