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ONERME EKLEMLERI VE ZAMAN

Safak URAL

Ozet

Bu c¢alismada eklemlerin bazi ihmal edilmis 6zelliklerini
analizlemeye caligacagim. Bu analiz bizi, eklemlerin fizik nesneler
ve dil ile olan iligkisinin sanilanint da otedesinde oldugunu
gOsterecektir. Ginlik dildeki eklemlerin roliiniin, ayni zamanda,
onermelerin birbirleriyle iligkilerinin onlarin gramatik zamanlan
(tense) agisindan kurmak oldugu gosterilecektir. lIkinci olarak,
¢esithi eklemlerin, Onermelerin gramatik zamanlari arasinda farkhs
bagintilar olusturdugu bu durumun da yeni bir bilgi ortava koymak
anlamina geldigi gosterilmeye ¢aligtlacaktur. Eger eklemler
bagimsiz birer eleman olarak kabul edilirse, bu durumda mantikta ve
konugma dilinde eklemelerin modalitelerinden sézedebilme olanag:
ortaya gikabilir.

Anahtar kelimeler: eklemier, birliktelik, zaman, fiziksel nesneler

Bilindigi gibi Snerme eklemlerin konusma dilindeki bashica gorevleri
onermeleri birbirine baglamaktadir. Manukta agisindan ise eklemeler birer
‘degismez’ konumunda bulunurlar ve dogruluk tablosu yardimiyla
tanimlanirlar. Fakat gergekte eklemlerin mantik ve dil igindeki gorevieri daha
farkli bir agidan tamimlanabilirler. Bu yazida eklemlerin ortiik kalan baz
Ozelliklerini ortaya koymaya. yeni bir bakis a¢ist ¢ergevesinde tanimlamaya
calisacagim.

Mantik iginde eklemler, formel 6zellikleri agisindan diistniiliirler ve
gesitli eklemler arasinda semantik igerikleri agisindan her hangi bir fark
gozetilmez. Halbuki konugma dilinde eklemler bazi dzel epistemolojik
Ozellikler tagtyabilirler.

Genellikle onerme eklemleri, sinkategorematik birimler olarak
goriilirler. Fakat 6te yandan eklemlerin ‘birliktelik’, ‘bagh olma’ gibi
ozelliklere igaret ettigini soylemek, dolayisiyla da onlara ontolojik bir temel
aramak pekala miimkiindiir.
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Sozgelimi ‘birliktelik’ fiziksel bir duruma igaret edebilir ve bu durum,
bazi seylerin mekan ve zaman agisindan aralarinda bir Hisli olmasim gerektirir.
Bu iligki, asafida ele alinacag gibi, ‘ve’ cklemiyle temsil edilebilir. Iste bu
sebeple de eklemler, biraraya getirdikleri onermelerle birlikte bazi 6zel fiziksel
durumlara isaret etme ozelligine sahiptirler. Diger bir ifadeyle eklemler,
onermelerin gramatik zamanlarini (tense) diizenler ve bu suretle bazi ozel fizik
durumlarina igaret ederler.

Bu durumun sebebi, fiziksel nesneleri farkh bicimlerde birarada
diigiinmemiz, onlan farkhi iligkiler i¢inde tasarlamamizdir. Iste bu iligkileri
‘birliktelik’, ‘bagh olma’ gibi ¢esitli kavramlarla ifade etmek mimkiindiir.
Dolayisiyla da, eklemleri birer sinkategoramatik terimler olarak degil,
ontolojik ve epistemolojik igerikleri olan birimler olarak gormek miimkiin
olabilir.

Eklemler kullanimlarina bagl olarak farkh 6zelliklere sahip olabilirter.
Bunun sonucunda eklemlerle ilgili yapilacak bir a¢tklamanin, biitin degigik
ozelliklerini kusatmasi sozkonusu olamayacakur. Bu sebeple yukaridaki agidan
eklemlerin ele alinmasi, onlarn sadece belli bir yoniinii ortaya koyacaktir.

Eklemlerin fiziksel nesnelere iliskin yoOnlerini agiklamak igin
Wittgenstein'nin terminolojisinin kullanabiliriz. Wittgenstein'nin felsefesine
gore ‘nesneler diinyasi olgularin bir toplamidir” (Tractatuts, 1. I); ve ‘olgular
tarafindan belirlenen dinya, biitin bu olgulann da tamami demektir’
(Tractatus, LIT). Wittgenstein'nmin felsefesini sorgulamaksizin goyle bir soru
sorabiliriz: ‘tim olgularla, olgularin toplami ile yani olgularin birlikieligi ile
acaba ne kastedilmektedir?” Aslinda Russell, Tractatus'a yazdigi 6nsozde (8.9),
bu noktada su aciklamay: yapmaktadir: "Wittgensetin, bir Tatsache'yi, iki ya
da daha fazla olgudan meydana gelen, mesela ‘Sokrat akillidir ve Platon onun
ogrencisidir’ seklinde yani bir olgular biitini olarak tanimlamisur®.
Samiyorum burada sdzkonusu olan olgularin biitinliglini eklem kullanarak
ifade edebiliriz; ve ayrica, gesitli eklemlerle ifade edebilecegimiz farkli tiirden
olgular biitiinligiinden sozedebiliriz. Diger bir ifadeyle, ¢esitli eklemler farkh
olgular biitinligiini, yani olgular toplamini karakterize ederler. Dolayisiyla
fizik nesnelerin varhgi aslinda gesitli eklemlerle karakterize edebilecegimiz
farkli olgulardan olugsmustur. Nitekim Wittgenstein'e gore (Tractatus, 1.2)
‘Fizik nesneler diinyas: farkli olgulara (die Tatsachen) boliinmiigtiir.”

Sonug olarak her bir atomik onerme tek bir olguya isaret eder. Eger
olgular biitiiniine isaret etmek istersek, eklem iceren molekiiler onermeler
kullanmamiz gerekir. Bu durum, farklt olgulardan s6zetmek istedigimizde
degisik eklemler kullanmamiz gerektigi anlamina gelmektedir. Diger bir
ifadeyle, cesitli eklemler kullanarak teskil edebilecek olan ifadeler farkl ol gular
biitiinliigline, yani bir olgular kiimesine igaret edebilir. Bu durumda *bu olgular
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ne gibi Gzellikicere sahiptir?” ve “olgular bitliniiigi ile eklemler arasinda ne tiir
bir iligki vardir? geklinde sorular sorabiliriz.

Bu amagla ilgi alanimizi su anda algiladigimiz olgular biitunligu ile
sinirlandiralim. Bu durumda olgular biitiinligiinii olugturan elemanlar iki ayn
grup i¢inde diisiinebiliriz. Iikinde, tek tek fizik nesnelerin olusturdugu basit bir
toplam sézkonusudur. Digerinde ise biitiinligi olusturan tek tek nesneler
arasinda birinin digerine bagimli olma 6zelligi s6zkonusudur.

Birinci durumda olgular biitiinliigiini olugturan elemanlarin temel
ozelligi, basit bir birliktelikden Oteye gecemeyecektir. Bu durumu soyle bir
ciimle ile ifade edebiliriz: ‘Kalem, ve kitaplar, ve bilgisayar, vd masamin
tizerindedir.” Olgular biitiinligiini olusturan elemanlarin bir siire¢ i¢inde
olmasi da stzkonusudur. Bu durum mesela ‘o konuguyor ve yiiriiyor’ seklinde
bir ciimle ile anlatilabilir. Boyle bir durumda da yine su anda g&érmiis oldugum
sey, su anda birlikte algiladigimdir. BSyle bir olgular topluluguna isaret etmek
icin gliphesiz ‘ve’ eklemine thtiyag duyariz. ‘Ve’ ekleminin bu 6zelligi,
gecmis ve gelecek ile ilgili climleler icin de gecerdidir.

Ikinci olarak olgular biitiinligiini olugturan elemanlar, biri digerine
bagl olmak lizere, bir degigim, bir siire¢ i¢inde olabilirler. Bu durumu tasvir
ctmek igin sebep-sonug bagintisina gerek vardir; yani bir eylemin daha 6nceki
bir eyleme bagli olmasi durumu sdzkonusudur. Bu tiir bir bagint1, ... den
dolayt’, ‘Once’, ‘sonra’, “... den beri’, ... ¢ kadar’, ‘bu sebeple” gibi farkls
tiirden eklemler kullantlarak ifade edilebilir. S6zgelimi, bir siirec ifade eden
‘kapi acthiyor’ seklindeki bir olgu, “kapt agiliyor ¢linkii esim geliyor’
seklindeki bir ifadede sézkonusu anlamda siireg dile getiren bir bilesik olgu
olarak diigiiniilebilir. Boyle bir ifade ayni zamanda bir siire¢ bildiren bilegik bir
olguya veya bir grup olgusuna isaret etmektedir. Bu durum ise i¢inde bir
ckiem bulunan molekiiler bir ifade ile dile getirebilir; ¢iinkii bi stirece veya bir
bilesik olguya isaret etmek icin birtakim onermelere ve bir ekleme gereksinim
vardir,

Bir onerme eklemi olan ‘eger’ (veya yerine gore ‘o halde’) eklemini,
eger bu eklem bir sebep sonug iligkisi veya nesensellik dile getiriyorsa,
yukarida belirtilmis olan ¢esitli eklemlerin bir genellemesi olarak kabul
edelim. Fiziksel bir durumun herhangi bir yolla diger bir fiziksel duruma bagh
olarak gerceklesmesini de nedensellik ilkesi olarak yorumlayalim. Ger¢i burada
sOzi edilen ‘efer’ (veya ‘o halde’) eklemininin anlami son derece genis olup,
yerine gore bir ¢tkarima, bir sart durumuna veya benzeri bir duruma isaret
etmek igin de kullanilma ozelligine sahiptir. Bununla beraber bu eklemin son
derece genis kullanimi iginde bizi ilgilendiren yonii, sadece iki eylem arasinda
sebep-sonug iliskisine isaret etme durumu olacakur. Ote yandan 6nermeler
gecmis, simdi ve gelecek zamanlarina isaret edebilir ve dolayistyla farkh
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bilesik olgular sézkonusu olabilir. Bu durumlar icin, agagida isarct edilecegi
gibi, farkh ekiemler kullanilabilir.

Sonug olarak algilanabilen gesitli fiziksel durumlar, veya bilesgik
olgular farkli eylemler kullanmak suratiyle tasarlanabilirler. Bu bagintlar
temelde ‘fiziksel nesnelerin beraberligi’ ve ‘fiziksel nesneler arasinda bir sebep-
sonug iligkisi’ geklinde olabilir. Bu bagmutlan iki tiir onerme eklemi
kullanarak ‘ve’ ile ‘eger’ eklemleri araciligiyla ifade edebiliriz. Diger bir
deyigle bu iki eklemi de, algilanabilir diinyada yer alan bilesik olgulari ifade
etmek icin kullanabiliriz.

Bu durum ayn: zamanda onerme ecklemlerinin zamansallifindan
sozetmemizi de gerekli kilmaktadir. Ciinkii ‘beraber olmak’, acikca ‘aym
zamanda’ (ve yerine gore ‘ayni mekanda bulunmak’) demektir. Zamansallik,
siiphesiz ‘sebep-sonug’ iligkisi icin de gegerlidir. Clinkii fiziksel nesneler
arasindaki boyle bir iliski, belirli bir zaman aralify i¢inde sebebin sonugtan
once gelmesini gerekli kilar.

Bu sonug¢, eklemelerin nicin zamana bagh olarak diiglintilmesi
gerektifine de isaret etmektedir.

Elbette eklemlerin konugma dili icindeki kullanimlari, yukanida da
isaret edildigi gibi, ¢cok cesitlidir. Bu sebeple de eklemlerin s6zkonusu
olabilecek biitiin zellikleri zamansallik ¢er¢evesinde tasarlanamayvabilir. Fakat
ote yandan bazi fizik olgularn igin ifade etmek icin onerme eklemlerinin
kullanilmast gereklidir. Mesela ‘kalem, ve kitaplar, ve bilgisayarim, ve diger
nesneler masamin tzerindedir seklindeki bir climle, ‘biitiin bu nesneler birlikte
masamin iizerindedir’ anlamina gelmektedir. Ve’ ekleminin buradaki
kullanimi agikca bu nesnelerin ayni mekanda ve ayni zamanda birarada
bulundugunu bildirmektedir. Iste bu sebeple de eklemler, Gnermelerin ifade
ettigi (gramatik) zamani diizenlemek suretiyle olgulan birbirine baglar.

Bu durum, mesela nicin ‘eger esim geldiyse o halde kapi agilacak’
seklinde bir ifadenin kullanilamiyacagini da agiklamaktadir. Clinkii bu gibi
durumlarda uymak zorunda oldugumuz bir kural vardir ve bu kural, ‘eylemler
arasinda oncelik-sonralik bagintist’min dikkate alinmasi zorunlulugunun
dayandig1 once gelen eylemin sonra gelen eylemden zamanca Once vuku
bulmasi durumudur. Kisaca eylemlerin zaman: ve Onermelerin gramatik
zamani (tense) arasinda bir uygunluk bulunmalidir.

Bu agiklamalar aymi zamanda ‘ve’ ekleminin sadece bir
sinkategorematik terim olarak agiklanamayacagin: ve sadece mantik agisindan
tanimlanamayacagini da gostermektedir; ¢iinki eklemelerin dil icindeki rolleri,
umulandan ¢ok daha fazla derinde yatmaktadir. Ayrica, eklemelerin mantiktaki
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sembolik gosterimlerini arkasinda ontolojik birtakim kabullerden de
sozedilebilir. Eger eklemlerin anlamlanini tam ve eksiksiz olarak kavramak

istiyorsak bu ontolojik yonii de dikkate almamuz gerekir.

Diger ilging bir ozellik, ‘birliktelik” kavraminin sadece bilesik
olgularin tasvirinde degil, tek tek olgularin tasvirinde de 6nemli bir rol
oynamasidir. Fiziksel bir nesne (veya bir anlamda tek bir olgu) diger bir
fizikse nesneyi (veya olguyu) kendisinin bir pargast olarak agik veya ortiik
olarak icerir. Ikincisi, aym kavram, gosterge’lerin (indexicals) bazi
ozelliklerinin agiklanmasinda da rol oynayabilir.

Eger felsefi birtakim yorumlart bir an igin gozardi edersek, bizimle
birlikte cevremizde birtakim fizik nesnelerin meveut oldugunu kabul edebiliriz.
Burada ‘fizik nesneler’ deyimiyle kalem, insan, Kitap gibi algilanabilen tek tek
varliklar kastedilmektedir.

Fizik nesneler hakkindaki bilgilerimizi ifade temenin bir yolu, climleler
ve kelimelerdir. Bunlarin arasinda, yani ciimleler ve kelimeler ile fizik varliklar
arasinda bir baginti vardir. Ancak boyle bir anlayista bazi eksikliklerden
sozedilebilir.

Fizik nesnelerden sozetmek istenirse tek bagina ‘fizik varhklar® kavrami
yeterli olmayip ‘birliktelik’ kavramina da ihtiyag duyulur. Ciinki *fizik nesne’
hatta ‘tekbir fizik nesne’ kavrami agik veya ortili olarak ‘birliktelik’
kavramini icerir.

Masa, kalem, agag. kus gibi algilanabilir fizik nesneleri tek tek
varliklar olarak kabul edeiim. Fakat gerg¢ekte bir tir nesneleri, bir takim
elemanlarin birligi (unity) olarak tasarlamak miimkiindiir. Ctinki algilanabilir
her tek tek varlik, birtakim elemanlardan meydan geldigi icin, bu tek tek
varhiklari bu elemanlarin birligi olarak diigiinebiliriz. Ote yandan evren,
toplum, insan gibi tekil birimler olarak kabul edilen bazi varhiklar, zaten
kendiliginden, ipso facto, birtakim elemanlarin olusturdugu birer birlik
durumundadir; yani elemanlardan olusan &zel bir birliktelik durumundadirlar.
Siiphesiz bir biitiin olarak algilanan s¢zkonusu tiir nesneler, en az kendilerinin
yapi tast durumunda olan elemanlar kadar gergekligi vardir. Bu tiir durumlarda
birliktelik, tekil olmanin diger bir adi durumundadir. Siiphesiz burada sozii
edilen birlik (unity), bu tiir ‘beraber olma’ (togetherness) demektir. Ciinki
algilanabilir nesnelerin her birligi, birtakim elemanlardan, yani bu elemanlarin
‘beraber olmasi’ (togetherness) anlamina gelmektedir.

Kendisini meydana getiren elemanlarin neler oldugu bilmedigimiz
birtakim tekil fizik varliklardan sézetmek elbette miimkiindiir. Nitekim, s6z
gelimi suyun veya teknik bir aletin ne gibi elemanlardan meydana geldigini
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bilmesck de bu tir nesnelerden s6zedebilir veya onlart kullanabiliriz. Bununla
beraber bu gibi nesneler icin de yine bir birliktelikien (togetherness) sozetmek
mumkiindir. Cinki algdanabilen her fiziksel nesne, o nesneyi tanimaya
yarayan ve o nesnenin ayiwrdedici yoniinii olugturan, bi¢im, renk, durum,
agirlik gibi birtakim elemanter ve algilanabilir 6zelliklere sahiptirier. Bu gibi
fiziksel objeler bu gibi ozelliklerin bir toplami olarak mevcuttur ve bu
ozellikler bagh olarak nesneleri taniniz. Bu sebeple her bir fiziksel nesne
kendisini olugturan parcalarin toplami, biitiinligii veya birlikteliginden veya
en azindan birtakim algilanabilen ozelliklerinin birlikteliginden bagka birgey
degildir. Bu sonug, fiziksel tek tek nesnelerin ‘birliktelik’ (‘togetherness’)
kavramini igerdigini gostermektedir. Bu durumda ‘fiziksel tek tek nesne’
kavramindan s6z edebilmek icin, ‘birliktelik’ kavramimindan da sozetmek
gerekli hale gelmektedir.

Bazi nesnelerin bitiinliigi 6zel bir anlam tagimayabilir. Nitekim,
kalemler, kitaplar vs. basit bir biitiinliik olustururlar. Ayrica masamin
lizerindeki kalemlerin, kitaplarin, bilgisayarin meydana getirdigi biitiinligiin
hi¢ de 6zel ontolojik bir anlamt yoktur. Fakat bu gibi fiziksel durumlara isaret
etmek i¢in, yani, bu tiir nesnelerin biitiinligiinden, ¢oklugundan sozetmek igin
‘birliktelik’ kavramina ihtiva¢ duyanz. Ciinkii bu nesnelerin belli bir mekanda
birlikte varolduklar kabul edilir. Diger bir ifadeyle, fiziksel nesne (veya
durum) kavramu ile birliktelik, burada da birbiriyle iligkili olarak karsimiza
cikar.

Tek tek nesneler ve onlarin olugturdugu bitiin arasindaki epitemolojik
ve ontolojik iligkiler, ozellikleri ve hangisinin digerini onceledigi sorusu
felsefi olarak tartisilabilir. Ozellikle fiziksel nesnelere holistik yaklagim
(mesela bkz. Fodor ve Lepore), bu tiir problemlerden bazilarini ele almaktadir.
Fakat bu konuyla ilgili problemler bizim burada ilgi alanimiz igine
girmeyecekltir.

Sonug olarak, ‘fizik nesne’ kavramimin zorunlu olarak ‘birliktelik’
kavramini icerdigini distinebiliriz. Clinkd bir fizik obje, mesela bir kalem igin
‘birliktelik’, bu nesnenin bir tahtadan yapilmis olmasi, belli bir seklinin ve
renginin vs. olmast, yani farkli parcalardan olusmasi anlamina gelmekiedir. Bu
gibi fizik objeler, bu gibi parcalarin toplamindan (veya birlikteliginden)
meydana gelmek durumundadir. Bu sebeple de ‘fizik nesne” kavrami agik veya
ortiik olarak °birliktelik’ kavramini icermek durumundadir. Tumlik, birliktelik
veya benzeri bir durum, fizik nesnelerin 6zel bir birliktelik durumuna igaret
eder, ¢linkii bu gibi kavramlar tanim geregi birliktegi igerir.

‘Fizik nesne’ terimini aligkanlik olarak, algi konusu olan bir objeye
isaret ettigini kabul ederiz. Fakat aslinda tek nesne olarak algilanan sey, farkli
tek tek fiziksel nesnelerin toplamindan — birlikteliginden — bagka birsey
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degildir. ‘Fizik nesne’, bir tiir birliktelikden bagka birsey degildir. Fizik
diinyay1 tasvir etmek istedigimizde, bu gibi nesnelerin farkh parcalardan, bu
pargalarin birlikteliginden meydana geldigini dikkate almamiz gerekir. Bunun
anlami, ‘fizik nesne’ kavraminin birlikteligi icermesidir. Pratik sebeplerle veya
birtakim kisaltmalar yapmak amactyla ‘fizik nesne’ terimini kullaniriz. Fakat
ote yandan bu terimin ‘birliktelik’ kavramim igerdigini de gozden uzak
tutmamak gerekir.

Ote yandan birlikte tasarlayabilecegimiz bazi Oyle fizik nesneler vardir
ki bu nesneler birbirlerinden ¢ok uzakta ve farkli mekanlarda bulunabilirier.
Galaksimizi digindaki yildizlar ve masamin iizerindeki kalemden birlikte
sozedebilirim. Boyle bir durumda bu gibi nesneler arasinda bir bagint kurabilir
ve mesela ‘bu nesneler evrendeki biitiin fizik nesneler gibi aynt kanunlara
uyarlar’ diyebiliriz. Boyle bir durumda yine ‘birliktelik’ kavraminin yukarida
isaret edilmig olan anlami kargimiza gikar.

Ote yandan ‘birliktelik® kavrami ‘ayr olamaya’ da isaret edebilir.
Nitekim ‘galaksimiz digindaki yildizlar ve masamin iizerindeki kalem farkls
mekanlari paylasmaktadirlar’ diyebiliriz. “Ve’ ekleminin buradaki kullanimi
siiphesiz birliktelik degil de, mekan bakimindan bir ayrilik ifade etmektedir,
Bunun sebebi, diger eklemler gibi ‘ve’ ekleminin konusma dilindeki
kullantminin farkli olmasi ve genis bir kulanim alanina sahip olmasidir. Fakat
efer bir ‘birtiktelik’ ifade edilmek istenirse, ister istemez ‘ve’ ekleminin
kullamilmasi gerekir. ‘Birliktelik’ kavramim farkh gekillerde kullanmak
miimkiin olmakla birlikte, bu kavram yukarida kismen agiklanan ozellikleri
¢ercevesinde kullamlacakur.

Sonug olarak fizik nesneler, yukarida da isaret edildigi gibi, farkhs
elemanlardan meydana gelen bir biitinliik olarak, yani, bu elemaniarin
birlikteligi olarak diistiniilebilir. ‘Fizik nesne nedir?” gibi farkli felsefi gortsler
tarafindan (mesela bkz. Quinton 1973) ele alinabilecek bir soru, konumuz
icinde yer almayacaktir. Bizi ilgilendiren husus, fizik nesnelerden soz
edildiginde. agik veya ortiik olarak ‘birliktelik’ kavramina ihtiyag
duymamizdir. Ciinkii fizik nesneler, felsefi olarak ne sekilde yorumlanirsa
yorumlansin, birtakim elemanlardan ibaret olarak, yani bu elemanlarin
birlikteligi olarak distiniilebilirler. Bu sonug aynt zamanda, fizik nesneleri
tasvir etmek istedigimizde elemanlarinin birlikteli§inden sozedilmesinin
kaginilmaz olmasi anlamina gelmektedir.

Simdi ‘birlikteligin ozellikleri nelerdir?” sorusu tizerinde durabiliriz.
Herseyden dnce, elemanlarin birlikteligi varolan birsey i¢in, bir fizik

varlik icin, aynmi mekanda ve aym zamanda bulunmus olmayt igerir.
Birliktelik, belli bir mekan parcasinda veya zaman iginde yer alan seylerin,
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nesnelerin, niteliklerin, vb ozelliklerin belli bir durum ¢ergevesinde biraraya
gelmesi olarak disiiniilebilir. Diger bir ifadeyle, herhangi bir fizik nesnenin
(bi¢im, gekil, ve diger nitelik ve nicelik gibi) elemanlardan olugtugunu
soylemek, bu elemanlarin birarada oldugunu sSylemek anlamina gelmekte,
dolayisiyla bir objenin mevcudiyeti bu birlikteligin aym zaman ve mekan
diliminde gerceklesmis olmasint gerekli kilmaktadir. Bu durum sadece fizik
nesneler igin degil, ¢ok farkli nesneler igin de gegerli olabilir. Ciinki bir
objenin sahip olmasi gereken ozellikler, bagka birtakim ozelliklerin toplami
olarak tanimlanabilirler.

Bu durumda nesnelerin mahiyeti ile ilgili problemleri birkenara
birakabilir, birlikteligin anlaminin zamansallik ve mekansallik agisindan
tanimlanabilecegini soyleyebiliriz.

Bu goriigler ‘ve’ eklemi igin de gegerli olacaktir. Ciinkii, yukarida da
igaret edildigi gibi, ‘ve’ eklemi ‘birliktcligi’ igerir ve ona isaret eder. Nitekim
‘ave bvecve, ... ifadesi ‘a, b, c,... birliktedir’ demektir ve yukarida isaret
edildigi gibi, onlarin ayni zamanda ve ayni mekanda birlikte oldugu anlamina
gelir,

Eger “a” ve *b’ herhangi iki nermeyse, ‘a ve b’ ifadesinin ne anlama
geldigini bilmek, iki onerme arasindaki gramatik zaman (tense) iligkisini
(bazen de bu iki Gnermenin isaret ettigi mekanlar arasindaki iliskinin) bilmek
anlamina gelir. Bu bakig agisina gore, ‘ve’ eklemini dogruluk tablosu
yardimiyla tanimiamak hig de gerekli degildir. Digerleri gibi bu eklemin de
anlami, belirli bir alanda, dogruluk degerlerinin degil, 6nermelerin gramatik
zamanlarinin nasil kullanidigimin bilmektir. Nasil dogrulanacagini bilmek ise,
gramatik zamanlarin nasil kullanilacagimi bilmekten bagka bir sey degildir. Bu
ise, “birliktelik” kavraminin isaret ettigi seydir. Bu durumda, cesitli eklemlerin
anlamu, farkli gramatik zamanlar (tense) ve zamanlar (time) arasinda kurulacak
degisik baglar araciligiyla tanimlanabilir.

Onermelerin anlamini da benzer sekilde diigiinebiliriz. Bu onermenin
anlamy, bu Snermenin gramatik zamaninin nasil kullanilacagint bilmek olarak
diisinmek pek ala miimkiindiir. Gergekten de, Reichenbach anlaminda bir
Onermenin fiilinin gramatik zamanlarindan sozedebiliriz. Gercekten de referans
zamani, konugucu zamani ve olay zamani arasinda Reichenbach'in yaptig
ayrnnmi (Reichenbach 1980, S. 287-299) anlamak icin, hergeyden Once
gramatik zamanin 6zelliklerini bilmek ve farkli zamanlar arasindaki fark:
kavramis olmak gerekir. Reichenbach'in verdigi 5rnekle, "John’u gordiim" gibi
basit bir 6nerme, belli bir seri i¢inde ii¢ farkli zamani birlikte ifade eder.
Ciinkii boyle bir 6nerme, Reichenbach'a gore, tek bir zamam degil, bir zaman
siralamasini, yani farkh gramatik zamanlari birlikte igerir ve ayrica ‘Gnee,
sonra ve birlikte” seklindeki bagintilar: ihtiva eder. Bu durumda, bir Gnermeyi
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anlamak, herseyden Gnee, gegmis, simdi ve gelecek arasinda ne tir bir iligki
oldugunu veya diger bir ifadeyle gramatik zamanlar arastndaki ‘Once’, ‘sonra’
ve ‘birlikte’ baginusinin bilinmesini gerekli kilar. Nitekim, "John'u gordim"
ve "John'u goriiyorum" gibi iki dnerme arasindaki anlam farki sadece gramatik
zamanlar arasindaki farka baghidir. Bu Onermelerin ne anlama geldigini
kavramak istiyorsak, bu gibi onermelerin dogruluk degerine degil de,
eylemlerin ne zaman meyan geldigini veya Reichenbach anlaminda zaman
siralamasini veya kisaca gramatik zamanlarin dikkate almamiz gerekir. Bu
vesileyle Reichenbach'n referans zamani, konugucu zamani ve olay zamani
ayrimu ile zamansal eklemler (temporal connectives) arasinda veya bir anlamda
eklemler arasindaki bagintiya isaret edebiliriz; ¢linki buradaki iligki ile
yukarida isaret edildigi sekliyle eklemler arasinda vakin bir baglanti vardir. Bu
sonug ayni zamanda herhangi bir 5nermenin anlamini bilmek demek, a¢tk veya
ortiik olarak farkli gramatik zamanlar arasindaki iliskinin bilinmesini gerekli
kilmaktadur.

Bu sonug, bir onermenin anlaminin birliktelige, dogrulugun ise zaman
(ve mekan) iliskisine bagh olarak diisiiniilebilecegini de gostermektedir. Basit
bir onermenin (yani bir 6zne ve bir yiiklemden olugan bir dnermenin) dogru
olabilmesi, ancak ve ancak ozne ve yiiklemle ifade edilenin birlikte mevcut
olmasina baghdir. Burada sozii edilen mevcut olma durumu, veya birliktelik,
belirli bir mekanda ve zaman aralifinda olmayi gerektirir. Bir 6nermenin
anlamint bilmek, sozkonusu birlikteligin gergekten mevcut olup olmadigim
bilmek demektir. Ayni diisiiniig tarzt terimler igin de gegerlidir. Terimler de,
upk: onermeler gibi birliktelige igaret ederier. Bu sebeple de bir terimin
anlaminin, ‘birliktelik’ kavramina bagli olarak disiiniilmesi gerekir. Terimler
acisindan bakildiginda birliktelik, fiziksel bir objenin bazi niteliklerinin,
parcalarinin, birimlerin belli bir zaman aralifinda ve belli bir mekanda
sozkonusu fiziksel objeye ait olacak sekilde birarada bulunmasidir; bu sebeple
de birliktelik. bir fizik nesnede mevcut kisimlanin bir zaman dilimi iginde
koordine edilerek o nesneye ait oldugunun bilinmesini gerektirir.

Bu durumda bir nesneyi tanimak, yani zaman ve mekan iginde koordine
edilen bir takim 6zelliklerin belli bir nesneye ait oldugunu sdylemek, hem
terimlerin hem de 6nermelerin anlamlarini bilmenin basit ve temel koguludur.
Bu durumda, bir 6nermenin anlaminin artik bu 6nermenin dogruluk degerine
bagh olarak degil, bu 6nermenin 6znesi ve yiiklemi ile isaret edilen nesnelerin
gercekten de belli bir zaman aralifinda ve mekan icinde beraberce bulunup
bulunmadifina bagh olarak tanimlanmast gerekecektir. Bir terimin referansi
(yonletimi), bu terimin yerine gegen bir objedir, bir Snermenin referanst ise
yerine gegen bir olgudur; bu sebeple, bir objenin veya olgunun birtakim
nitelikler, nesneler vb ozelliklerden olustugu dikkate alinirsa, bir terimin veya
Snermenin referansi ‘birlikteligin isaret ettigi nesne’ olacaktir.
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Bu noktada ‘Pegasus meveut degildir’ gibi olumsuz varliksal bir
onermeyi soru konusu yapabiliriz. Hergeyden nce, bu gibi Gnermelerin
anlami, birliktelige ve zamana, bir anlamda bu onermelerin gramatik
zamanlarinin dile getirdiklerine bagh olacaktir. Ciinki, boyle bir 6nermenin
dogru oldugunu, 6znesinin ve yiikleminin daima dogru olmasina, yani
geemiste, simdi ve gelecekte de dogru olmasina bakarak biliriz. Bu sebeple
sozkonusu onermeyi su sekilde de digiinebiliriz: *"Pegasus ve mevcut-olmama
daima birlikte vardir" seklindeki tasarlama dogrudur.” Bu onerme, ‘Pegasus’
gibi bir nesneyi meydana getiren nitliklerin toplami ile ‘mevcut-olmama’
durumunu anlatan ©zelliklerin toplaminin birarada diigiiniilmesine igaret
ctmektedir. ‘Nitelikler toplami’nt bir zaman araligi i¢inde koordine etmek,
yani bu niteliklerin birlikteligi ise, ontolojik, epistemolojik veya linguistik
olarak yorumlanabilir. Ote yandan ‘bu giinkii Fransa Krah keldir’ geklindeki
bir 6nerme yanhg olacaktr; ¢iinkii bu 6nermenin elemanlart birlikte meveut
olan herhangi bir seye isaret etmemektedir. Herseyden &nce bu Onermeyi
okuyan veya isiten bir kimse, muhtemelen onun ‘bugiinki Fransa krali’
hakkinda olup olmadigini soracak veya diigiinecektir, ¢tinkii bugiin Fransa'da
bir kral yoktur. Diger bir deyigle bu onermenin anlami gramatik zamanina
baglidir; ancak daha sonra sdzkonusu Onermenin 6znesinin ve yikleminin
birlikteliginin belli bir zaman arahg: iginde. yani simdi, herhangi bir geye
isaret etmedigine ve dolaysiyla da yanhs oldufuna karar verebiliriz.

Olgular arasinda gesitli tiirden baginular tasarlayabilir ve boylece onlan
cesitli bilesik olgular halinde koordine edebiliriz. Boyle bir diizenlemenin
zamana ve mekana bagh olarak yapilabilecegi agiktir. Cesitli bagiuilar ifade
etme yolu ise farkli eklemler kullanmak suretiyle olabilir. Diger bir deyisle,
olgular, eylemler, durumlar, vs. arasinda zamana (ve bazen de mekana) bagh
bagintilar koordine edebilir ve bu durumlar ifade etmek icin de gesitli eklemler
kullanabiliriz. Bu durumda onermeler arasinda gesitli eklemler kullanmak
suretivle farkli olgulari ifade edebiliriz. Bu sebeple de cesitli eklemleri ihtiva
eden bir ifadenin anlamini bilmek, bu ifadenin elemanlarinin gramatik
zamanlarinin nasil kullanildigini bilmekten baska birsey olmayacakur. Farkh
bagintilarin yonletimleri (referanstan) farkl koordinasyonlar olacaktir.

Oyle goriiniiyor ki, ‘birlikteki’in 6zellikleri ve dolayisiyla ‘ve’ eklemi,
gosterge’lerin (indexsical) ele alinmasinda da kullanilabilir. Gergi gostergeler'in
cesitli problemler ihtiva ettigi bilinmektedir; fakat burada bizim ilgi alanimiza
sadece ifade etme (utterence) baglamina bagh olan zamansal (temporal)
ozellikleri konumuz iginde yer alacaklardir.

Gosterge’lerle ilgili baglica problemler, kabaca ifade edersek, anlamin
ve gramatik zamanin kullanig baglamiyla ilgilidir. Bu problemleri Frege'ci
actdan (bu konuda mesela bkz Forbes, 1989, S. 465) ve dogruluk kosullu
semantik agisindan (mesela bkz Lepore and Ludwig) ele almak miimkiindiir.
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Ote yandan, gosterge'larin anlamini ve dil i¢indeki gorevierini, “birliktelik’
kavramina bagh olarak a¢iklamak da pekala mimkiin olabilir.

‘Simdi’yi gosterge’ye bir ornek olarak alalim. Dilsel bir nesne olarak
‘simdi’, bir sifat veya isim olabilir. Mantik acisindan ise birli onerme eklemi
veya bir dnerme sabiti (sentential constant) olarak (mesela bkz Kamp 1971, S.
226-27) ele alinabilir. Bilindigi gibi bu kavramin ozellikle Russell’in
felsefesinde, bir dlgiide de Reichenbach'in felsefesinde dikkate deger bir yeri
vardir. ‘Simdi’, zamana igaret eden bir kavram olarak diisiiniildiigiinde, Mc
Taggart'in zamanin A-serisi ve B-serisi kavramlari cergevesinde (bkz Oaklander
and Smith, 1994) kargimiza ¢ikar. Bu kavram ayni zamanda, Marcus, Kripke,
Kaplan ve digerlerinin yaptigt gibi isaret sifatlar1 (demonstratives) ile birlikte
ele alinabilir. Diger gosterge’ler gibi, kabaca ifade etmek gerekirse, kullanma
baglamina veya konugmaciya bagl olarak kabul edilip incelenebilir.

Konusmaci, agisindan bakildiginda farkh iki tir ‘simdi’den, sozgelimi
‘simdil’ ve ‘simdi2’den sozedebiliriz. *Simdil’, konugmacinin biling
durumuna (buna ben-merkezci veya biling-merkezci zaman da diyebiliriz) isare
etsin; buna kargihik ‘simdi2’, konugmacinin bivolojik, psikolojik, fizyolojik
veya kisaca bedensel durumuna (buna Kkisaca beden-merkezli zaman da
diyebiliriz) isaret etsin. *Simdi'nin bu ikili ozelligi birtakim Onermelerde
kendini gosterir. Mesela ‘ben gimdi yaziyorum’, ‘ben gimdi mutluyum’ gibi
bir ifadeler, bedensel zelliklere isaret eder; giinkii dogrudan veya dolayls olarak
gozlenebilen bir durum sozkonusudur. Fakat ote yandan mesela ‘su anda bunu
yapabilecegimi biliyorum’ ifadesi benim biling durumuma (veya bilingalima)
isaret ettigi igin burada ‘zamani'den sozedebiliriz. Ote yandan baz fiiller ikili
bir karakterde olabilir. Mesela ‘gordiigiin gibi simdi diistintiyorum’ seklindeki
bir ifade. herhangi birisi benim davranigima bakarak disiindigimu
gozleyebildigi i¢in, bedene ait bir gozlem sozkonusudur; buna karsihik
Descartes’in tinlii deyisiyle ‘diigiiniyorum o halde varim’ ifadesinde bir biling
durumunu dile getirilmigtir. “Simdi’nin bu ikili ozelligi, bazi problemlerin
coziimiine de yardimer olabilir.

Bilindigi gibi ‘ben simdi buradayim’ ifadesinin birisi olumsal
(contingent) digeri apriori olmak iizere iki kargit anlamt vardir (bkz Forbes
1989, S. 484). Olumsaldir, giinkii ben su anda burada olabildigim gibi baska
bir yerde de olabilirdim; buna karsilik ben su anda nerede oldugumu herhangi
bir deney veya gozleme bagvurmadan dogrudan bilirim, dolayisiyla bu bilgim
apriori bir ozellik tagir. Iste bu durumu ‘simdi’nin ikili karakteri ¢ercevesinde
aciklamak miimkiin gibi gorinmektedir. Ciinkii, ‘simdi’ bir anlamda benim
biling durumuma, yani ben-merkezli (biling-merkezli) zamana isaret
etmektedir. ‘Simdi’nin diger anlami, benim fizik varligima, yani beden-
merkezli zamana isaret edecek sekilde kullaniimast ile ilgilidir.
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Bu son ornek nigi iki tir ‘simdi’den sozedilmesi gerektigini de
aciklamaktadir. Bedenim, fizk diinyaya aittir ve bu diinyanin kanunlarina
tabidir. Diger fizik nesneler gibi bir zaman serisi i¢inde belli bir tarihi vardir;
bu sebeple de onu gegmis, simdi ve gelecege ait olarak, yani bir zaman akist
icinde diigtinebiliriz. Ote yandan bilincim sadece ‘simdil’ i¢inde diisiiniilebilir.
Ben sadece su anki yasantimdan haberdar olabilirim ve gecmis yasantimi
yalnizca su anda hatriayabilirim. ‘Once’ ve igaret etmek igin kullanabilirim.
Geg¢mis yasantimi hatirlayabilir ve ge¢cmig simdil’ dedir diyebilirim, yani
gecmis yasantimi su andaki simdil’de hatirlayabilirim. Simdi 1 ile simdi2'nin
sozkonusu ozellillerini biribirine karigtirmak, yukarida isaret edilmig olan
problemlerin dogmasina yolagar. Her iki tiir gimdi icin farkh olgii birimleri
gerektiginden dolayi onlan biribirinden dikkatlice ayirmak gerekir.

Fizik diinyaya ait oldugu igin, simdi2'den stz ettigimizde, saat birimi
tiirlinden bir nicel birim kullaniriz. Buna karsilik, biling durumumu Slgmek
istedigimde, nicel bir dil kullanamam. Bilincimden ancak yine bilincim
vasitasiyla haberdar olurum; bu sebeple de simdi 1 i¢in Bergson anlaminda bir
sezgi sozkonusu olabilir ve ancak nitel bir dil kullanabilirim.

Genel olarak ‘simdi’yi ise, mesela ‘o simdi geliyor® gibi bir ifadede
oldugu gibi, herzaman kullandigimiz siradan bir zaman araligina isaret etmek
icin kullaninim. Ote yandan ‘simdi’ bir gosterge (indexsical) olarak
kullanildigindan, biri digerine indirgenemeyen iki ayri parcasindan
sozedilebilir. Diger bir ifadeyle, “simdi’ bir gosterge olarak kullanildiginda,
sahip oldugu ikili 6zellik dolayisiyla, hem ‘simdil’e hem de “simdi2’ye igaret
edecek sekilde diiglintilmelidir.

Ote yandan hem ‘simdil’ hem de ‘simdi2’ birlikte diger bir gosterge
(indexical) olan ‘ben’e isaret etmek icin de kullantlabilir. Ciinki “ben’in
anlami, kendi bilincimizi ve bedenimizi birlikte farkina varmaktan baska
birsey degildir. Yasantimizin konusu bilincimiz ve bedenimiz olup simdi, yani
simdi 1’de ve simdi2’de algilanabilir.

Yukarida yapilmis olan agiklamalar, diger gosterge'ler igin de
gegerlidir; bunun icin, elbette diger gosterge’lerin de ikili 6zellikte olmalar,
yani bedenime ve bilincime birlikte isaret etmek icin kullanilmalan
durumunda s6zkonusu olabilir.

Gostergeler'in iki karakterini, Kartezyen diializme baglh olarak
distinmek miimkiin gibi gorinmektedir. Diger bir deyisle gostergeler’in
ozelliklerini belirleyen kurallar, beden ve bilin¢ arasindaki ontolojik ve
epistemolojik ayrimdan kaynaklanmaktadir. Ciinkii bir gosterici her ikisini de
isaret edebilir. Eger bu bu ikili yoni dikkatle alinmazsa yukarida sozii edilen
problemler ortaya ¢ikacaktir.
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Y ukarida isaret edilen bakig agisindan yaklagildiginda, dikkate alinmasi
gereken husus, “birliktelik’in gosterici’ler igin degil, fizik nesnelerin ve dilin,
yani onermelerin ve kelimelerin ozelliklerinin anlagiimasinda da temel bir
kavram olmasidir. Bu arada ‘birliktelik’ kavraminin bilesik olgulara isaret
etmek ve dolayisiyla ‘ve” eklemini bu tiir olgulan olugturmak igin
kullanildigini da ayrica gozden uzak tutmamak gerekir. Gergi ¢esitli tiirden
bilesik olgulardan sozedilebilir. Bu tiir olgulari olusturmak icin ise farkhi
eklemlere ihtiyag duyulacakur.

Dogrudan veya dolayli ya da potansiyel olarak algilanabilen veya
zihinsel olarak tasarlayabildigimiz fizik varliklar, hadiseler veya olgular
arasindaki iliskiler, tamm geregi, zaman ve mekan icerisinde koordine
edilmeleri gerekir. Bu koordinasyon farkli eklemler aracth@iyla ifade
edilebilirler. Neseneler arasinda farkli eklemler aracihigiyla olugturulan
koordinasyon, kurulan baglar, onermelerin gramatik zamanlarinin
diizenlenmesini gerektirir. Diger bir ifadeyle, farkls tiirden fizik nesnele, olaylar
veya olgular arasinda olusturabilecegimiz gesitli baglar, iligkiler farkli
eklemler kullanmak suretiyle gergeklestirilebilirler. Her eklem, onermlerin
gramatik zamanlarini diizenlemekle kaimaz Gnermeler araciligiyla isaret edilen
nesneler, olaylar, olgular, vs arasinda da bir diizenleme yapar. Bu sebeple
eklemler ve onermeler birlikte farkli bilesik olgularin tasvir edilmesine olanak
verirler. Baska bir ifadeyle, bilesik olgulari dile getirmek igin farkh eklemlere
ihtiyacimiz vardir.

Konugma dilini bu agidan dort gurup iginde diginmek miimkiindiir. 11k
grupta, eylemlerin, olgularin, durumlarin veya kisaca ozetliklerin cegitli
birlikteliklerini ifade eden farkh eylemler yer alir. [kinci gruptaki eklemler,
ozellikler arasindaki alternatif iligkileri dile getirirler. Ugtincti gurup eklemier,
nedensellikde oldugu gibi, bir ozelligin daha 6nce baska bir ozellige bagh
olmast durumunu ifade etmeye vararlar. Esitlik baginuisinda oldugu gibi, eger
szellikler birbirlerine karsihikh olarak baghi iseler, bu durumu ifade etmek igin
kullanacagimiz eklemler dordiincii grubu olustururlar. Biitiin bu gruplarda,
onermelerin gramatik zamanlart arasinda giiphesiz bir uygunlugun da
bulunmasi gerekir.

flk grupta ‘birliktelik’in iki farkli tiirinden sozedebiliriz. flkinde,
eylemler, durumlar, fizik nesneler ayni zamanda birlikte olabilirler. Bu
durumda birlikte olan seyler arasinda nedensel bir bag olmay1p birbirlerinden
bagimsiz olarak ayn: zamanda (bazen de ayni mekanda) veya en azindan aynt
zaman aralifindan bulunurlar; ¢iinkii birlikte olmak, daha once de isaret
edildigi gibi, ayn zamanda ve ayni mekanda olmayi icerir. Bu seylerin
birlikteligi, gegmis, simdi veya gelecekte olabilir. Bu tiir birliktelikte
onermelerin gramatik zamani ayni zaman dilimine igaret etmelidir. Gergi
konugma dili gergevesinde mesela ‘gidecegim ve kalem masanin lizerindeydi’
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gibi bir soylem miimkiinddr. Fakat ofgu ag¢rsindan boyle bir soylemin bir
anlami yoktur; ¢iinkii boyle bir bilesik olgu sdzkonusu degildir. Gergekten, bu
ifadenin bilesenleri acisindan baktifimizda, ifadelerin isaret ettigi olgular
arasinda bir bag tasarlayamayiz. Clinkii bu ifadenin bilegent onermelerin
gramatik zamanlan farkhidir ve iki olgunun paylasabilecegi ortak bir mekan
stzkonusu degildir. Bu durumda bu ifadenin yonletimi (reference) bogtur, bu
sebeple de bu ifade bizim igin herhangi bir dogruluk degeri tasimaz.

Diger tiir birliktelikte seyler birbirlerini izlerler. Mesela ‘su anda geldim
ve birkag dakika icinde gidecegim’ gibi iki eylem birbirini izlemektedir.
Dikkat edilirse her iki 6nermenin gramatik zamani birbirinden farkhdir.
Gergektende eger iki iylem aralarinda nedensel bire bag olmaksizin birbirini
izlerse, Onermelerin gramatik zamanlar da farkl olabilir. Fakat boyle bir
durumda eylem arasinda belli bir zaman araligi icinde bir siirekliligin olmasi
gerekir. Bu Ornekte ‘gelme’ ve ‘gitme’ eylemleri belirli bir referans noktasina
gore, yani belli bir zaman aralig: iginde birbirlerine baglidir. Dolayisiyla
eylemler arasinda bir siireklilik, yani belli bir zaman araligina gore aralarinda
birliktelik sozkonusudur. Bu ornekte ‘ve’ ekleminin gorevi bir aralifa igaret
etmek ve bu aralik i¢inde birliktelik ifade etmektir. Bu sebeple, mesela ‘simdi
geldim ve ve birkac dakika Once gittim’ demeyiz.

Buna kargilik sozkonusu ifadeyi ‘simdi geldim, bekledim ve birkag
dakika Once gittim’ seklinde diistinebiliriz. Burada gelme ve gitmi eylemleri
arasinda bir zaman arahig: vardir. Nitekim, gelme eylemi, bu aralik iginde
gitme eyleminden Once meydana gelmistir. Buradaki gitme eyleminin gelme
eyleminden Once oldugunu sOyledigimiz an bu iki eylemi birarada
dijgtinemeyiz. Ciinki boyle bir durumda, referans noktast agisindan,
onermelerin gramatik zamanlari {veya eylemlerin gerceklestigi anlar) arasinda
herhangi bir uygunluk bulunmayacakur.

Diger bir ifadeyle, Snermelerin isaret ettigi eylemler, fizik varliklar,
veya durumlar arasinda zaman bakimindan bir uygunluktan sézedebilmemiz
gerckir. Buna karsilik bir onerme fiziksel olmayan bir objeden, mesela
matematik nesnelerden sozedebilir. Boyle bir durumda onermelerin sadece
gramatik zamanlar arasindaki uygunluktan sozedebiliriz. Boyle bir durumda,
herseyden Once, ancak gramatik zamanlar arasinda bir uyguniuk bulunmalidir.
Mesela ‘ii¢, dogal sayilar kiimesinin bir elemanidir ve tek bir sayidir’
denildiginde, ortiik olarak bu 6zelliklerin birlikte mevcut oldugunu digiiniiriiz.
Ciinkii boyle bir ifade, ii¢ sayisina ait olan her iki Ozelligin de birlikte mevcut
olma durumun anlatir. Bu sebeple de ‘ii¢, dogal sayilar kiimesinin bir
elemaniyd: ve tek bir sayi olacaktir’ gibi bir ifadede, ‘ve’ ekleminin
gerektirdigi birarada bulunmak 6zelliginin sézkonusu olmadigr hemen goriiliir.
Burada ‘ve’ ekleminin istenilen durum ile ilgili bilgi vermesi, ancak
onermelerin ayni gramatik zamana sahip olmastyla saglanabilmektedir.
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Bazi kelimeler, sozgelimi ... den dolayr’, “sonra’, *onee’, ©... den bert’,
‘.. ¢ kadar’, ‘bu sebeple’, 6nermeleri birbirine baglar, olaylar ve cylemlerin
zamanlarini diizenler, bu sebeple de onerme eklemi gibi de kullanilabilir.
Dogruluk fonksiyonu olmayan, zaman diizenleyici bu gibi eklemler, konugana
bagli olarak bir “kosul’ ve bir “eger, 0 halde’ ifadesi, veya bir birliktelik dile
getirebilir. S6z gelimi, ‘¢ocuklar oldu ve evlendiler’ ifadesi ‘evlendiler ¢iinkii
cocuklart oldu’ anlamina gelebilir. Bu anlamda ilk ifade bir kosula isaret
etmektedir. Fakat ayni ifade ‘¢ocuklari oldu ve sonra eviendiler’ seklinde de
anlagilabilir. Bu ifade ise sadece ‘belli bir zaman araliginda iki olaym
birbirinin izledigini® dile getirmektedir, dolayisiyla da bu arahik iginde bir
birliktelik ifade etmektedir. Nitekim, mesela ‘o gelmeden once (veya geldikten
sonra) ben gidecegim’ ifadesi, iki eylemin biribirini izleyecek sekilde fakat
belirli bir zaman araligi iginde birlikte vuku bulacagim anlatmaktadir. Bu gibi
ifadeterin temporal mantik agisindan sembolik anlaumlari, semantik analizleri,
anlamlart ve benzeri problemleri bizi ilgilendirmeyecektir. Dofruluk
fonksiyonu olmayan bu gibi kelimelerin eger birliktelik ifade etmeleri
durumlart varsa, onlari, bir 6nerme eklemi gibi diigiinebiliriz.

Sonug olarak ‘birliktelik’ bazen bir an’t fakat bazen de belirli bir
zaman araligini icerir. Birinci durumda iki eylem veya durum ayni zamanda
(an’da) birlikte olmalidir: ikinei durumda ise belirli bir zaman aralifs iginde
birbirlerini izlerler.

Ote yandan Onermelerin ve olgularin Szelliklerine bagh olarak cesitli
tiir birliktelikten sozedilebilir. Mesela ‘kalem metalden yapilmigur fakat agir
degildir’ birisi olumlu ve gozleyebildigimiz, digeri ise olumsuz ve meveut
olamayan ve dolayisiyla gbzlenemeyen iki ozelligin birarada bulundugunu
bildirmektedir. Bu ifadenin ikinci kismi, agir olmak Ozelliginin kaleme ait
olmadidi dile getirmektedir. Diger bir deyisle, sozkonusu iki ozellik ayni
zamanda ve ayni mekanda birlikte meveut degildir. {fadenin tamami bize
metalden yapilma ve agir olmak durumunun aynt objeye ayni anda ait
olmadigini soylemektedir.

Herhangi iki veya daha fazla Gzelligin, niteligin ve eylemlerin
bulunmamas: durumundan sozedilmek istenildiginde olumsuz bir birliktelik
sszkonusu olabilir. Nitekim ‘yarin ne yagmur ne de kar yagacak’ ifadesi iki
eylemin birlikteligi hakkinda olumsuz bir enformasyon vermektedir. Dikkat
edilirse bu ifade ‘birlikte degilleme’ ekleminin bir drnegidir. Bu ornek ayni
zamanda ‘ve’ ekleminin bir gesiti olarak goriilebilir; ciinkii iki ozelligin
birlikte meveut olmadigi (veya olamayacagini) ortaya koymakta ya da iki
ozelligin birlikteliginin ayni zaman i¢inde gerceklesmeyecegini, bir
dogrulugunun olmayacagini soylemektedir. Diger bir deyisle, bu ifade bize
‘sozkonusu iki olguyu yarin birlikte gozleyemiyecegimizi’ soylemektedir.
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Ikinci guruptaki eklemler ozellikler arasinda alternatif bir iliski
(kuvvetli aynlik ‘strong disjunction’) ifade etmede kullanihirlar. Bu eklem iki
ozellikten birisinin tercih edilmesi durumunu ifade etmeye yaramaktadir. Bu
alternatif iligki, iki onermeden her ikisi olumlu, her ikisi de olumsuz veya
birisi olumlu digeri olumsuz (zayif ayrikltk ‘weak disjunction’) olabilir.

Bu tir iligkiler belirli bir zaman araligi i¢inde yer alirlar. Nitekim
mesela ‘igtklar aciku veya kapanacak’ seklindeki bir ifade, Onermelerin
gramatik zamanlari dolayisiyla, bir anlam tagimamaktadir. Ozellikle eylem
bildiren dnermeler dikkate alindifinda sadece zaman bakimindan degil, mekan
bakimindan da aralarinda bir uygunlugun bulunmasi gerekir. Ayrica, ‘okula
gidecegim ve tahta yesile boyanacak’ seklindeki bir ifade, ‘veya’ ekieminin
kullanimindaki aykirilik dolayisiyla bir anlam tagimayacaktir.

Ote yandan ‘p veya q’ ile ‘p v q” arasindaki farks ayrica dikkate almamiz
gerekir. Ciinkii ‘p veya g ifadesi bir alternatif iligkinin dilsel ifadesi olmasima
kargilik “p v ¢’, aymi bagintinin mantikta sembolik olarak kisaltilmisg
anlatimudir. Diger bir ifadeyle, "alternatif iligski’ diislincesi dilsel olarak veya
sembolik olarak ifade edilebilir. Bu sebeple de *Sezar dlmiistiir veya ay yesil
peynirden yapilmustir’ ifadesinin alternatif bir iliski ifade ettigini ileri
siiremeyiz (ve dolayisiyla da ‘p v q seklinde sembollestireneyiz), ¢linki bu
ifadenin bilesenleri arasinda gercekten bir ayriklik iligkisi yoktur. Onermeler
arasinda gergek bir aynklik iliskisi ancak zaman (ve mekan) acisindan bir
uygunlugun bulunmasi durumunda sézkonusu olabilir. Bu durumda ‘p v ¢’
seklindeki sembolik gosterimin tanim geredi bir alternatif iligkiye isaret
etmesine karsgilik sozkonusu ifadenin boyle bir iligkiden sOzetmedigini
sOylememiz gerekir. Bu sebeple de ‘p v g seklindeki sembolik gosterimin
tamim geregi bir alternatif iliskiye isaret etmesine karsilik, sdzkonusu ifadenin
boyle bir iligkiden sozetmedigini soylememis gerekir. Bu sebeple de ‘pv ¢’
ifadest gergekte *Sezar Slmiistiir veya ay yesil peynirden yapilmistr’ ifadesinin
sembolik anlatimi olmayacakur. Ciinki bu ifadede ‘ayriklik iligkisi'nin
ongordiigii bir baginu yoktur. Bu sebeple de tipki ben simdi konug’ gibi
anlamsiz bir ciimle olarak kabul edilebilir.

Mantikta kullanilan semboller, 6nerme eklemlerinin ist-dildeki
anlatimi olarak kabul edilir. Bu bir anlamda dogru da olabilir. Fakat 6te yandan
mantiktaki sembollerin 6nerme eklemlerini ifade etmedigini, fakat onlarin
beraberce ayni disiinceyi, kavramt ifade ettiklerini sdylemek de miimkiindiir.
Bu sebeple her ikisinin de ayni kavramin iki farkli yonden anlatimi, yani dilsel
ve sembolik ifadesi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bu durumda ‘p veya q’, alternatif iligkinin dilsel, ‘p v q" ise sembolik
gosterimi olacakur. Dolayisiyla bu iki gosterim farkl: diller veya gosterimler
oldugu i¢in, aralarinda tam bir uyusma da olmayabilir.



ONERME EKLEMLERI VE ZAMAN 351

Alternatif bir iligki aralarinda zaman ve mekan acisindan bir uyugma
olan iki nesne arasindan birisinin segilmesi gerektigini soylemektedir.
Dolayisiyla dilsel bir ifadenin baslica gorevinin, olgular, eylemler, durumlar,
vs arasinda zaman ve mekan bakimindan aralarinda bir diizenleme yapmak,
onlan koordine etmek olmasina kargtlik, sembolik sistemler icin boyle bir
zorunluluk sozkonusu olmayacakur. Sembolik bir gosterim, yani ‘p v ¢’
ifadesi., bize bu elemanlardan sadece birisinin segilmesi gerektigini
soylemektedir. Bu sebeple, onerme eklemelerinin gramatik zaman agtsindan bir
diizenleme gerektirmesine kargilik, sembolik sistemler i¢in bu durum
sozkonusu olmayacakur. Gergi zamansal mantikda (temporal logic) sembolleri
zamant belirtecek sekilde ve onermelerin dogruluk degerlerini zamana baglht
olarak tanimlayabiliriz. Bu konuyla ilgili problemler burada konumuz diginda
kalmaktadir.

Dort farkh tiir ayrikhik iligkisi tanimlayabiliriz. Birincisi, iki olumlu
Snerme arasinda kurulan iligkidir. Digerleri, iki olumsuz clemandan veya birisi
olumlu digeri olumsuz elemanlardan meydana gelen olusan ayrihiktir. Bu arada,
diger eklemler gibi, ayriklik ekleminin bilesenleri arasinda da zaman ve mekan
bakimindan bir iliskinin olmasi gerekir. Bu iliski, mantiksal sembolizmde
gerekli olmasa da konugma dilinde ifade edilmis onermeler i¢in gegerli olan bir
ozelliktir.

Onermeler (ve dolayisiyla dzellikler) arasinda sozkonusu olabilecek
lictincii tiir iligki, sebep sonug bagintisidir. Bu bagint ‘efer” (veya yerine gore
‘eger... o halde’) eklemiyle dile getirilir. Bu iligkide de yien onermeler arasinda
zaman ve makan agisindan bir uygunlugun bulunmasi gerekir. Onermeler
arasinda sebep-sonug iligkisi dile getirmede kullanilan bu bagintinin diger bir
gzelligi, (zamansallik igeren) bir Sncelik-sonralik bagius, ifade etmesidir.
Ciinkii sonug, kendisini meydana getiren sebepten once gelemez; kogul dile
getiren bir baginti sdzkonusu oldugunda, dnce onciilii, daha sonra bu onctile
bagli olan sonucu diiginmemiz gerekir.

‘Eger’ ekleminin giinliik kullaniminda ilk bilesen ikinci bilesenle yer
degistirebilir. Nitekim, ‘ders vermek icin okula gitmem gerekir’ diyebiliriz.
Fakat boyle bir kullanimda, birinci olarak meydana gelen eylem ile ikinci
olarak meydana gelen eylem arasindaki oncelik-sonralik iligkisi aynen
kalacakur. Ciinkii dikkat edilirse, ‘ders verme’ eylemi bir Ongart olarak okula
gitmis olmay1 sart kogmaktadir.

Ayriklik iligkisinde oldugu gibi ‘sebep-sonug’ iligkisinde de dilsel ve
sembolik gosterimi biribirinden ayirmamiz gerekir. Ciinki, ilkinin zamansal
(ve bazen de mekansal) uygunluk ozelligine uymasi gerekirken sadece mantik
ozelliklerine uyulmasini gerektirir.



[
N
3]

SAFAK URAL

Dordiincii gurup, onermeler arasinda egitlik ve kargilikli sart iliskisini
ifade eder. Bu durum ‘ancak ve ancak’ eklemiyle ifade edilir. Burada da sliphesiz
onermeler arasinda zaman ve mekan ac¢isindan bir uyguniugu bulunmasi
gerekir.

Ozet olarak onermeleri ¢esitli eklemlerle biribirine baglamak, olgulari,
eylemleri, durumlan, vs. koordine etmek anlamina gelmektedir. Boyle bir
durumda koordinasyan bir zaman (bazen de bir mekan) icinde meydana
gelmelidir. Diger bir deyisle, eklemler aracilifiyla onermeler birbirlerine
baglamak icin daima olgular arasinda zaman (bazen de mekan) acisindan bir
uygunlugun dikkate alinmasi gerekir. Onermelerin gramatik zamanlart da bu
uygunlugu dilsel planda yansitmalidir.

Biitiin bu soylenenlerin, onerme eklemieri arasinda bilinen bagintinin
ve dogruluk tablosunun bir kenara birakilmast anlamina gelmemektedir.
Burada sozkonusu olan, eger eklemler Snermelerin gramatik zamanlarina bagh
olarak diigiiniiliirse bu durumda yeni bir bakis agisindan sézedilmesi gerekir.

Farkli eklemler kullanilarak olusturulan farkli bagintilar, bize yeni bir
enformasoyn verirler. Gergekten de farkh eklemler aracilifiyla Snermeler
arasinda c¢esitli baginular kurulmasi, tek tek Snermelerin ortaya koydugu
bilgiye ek yeni bir bilgiye ulagilmas: isteginden kaynaklanmaktadir. Clinkii
tek bir onerme araciligiyla dile getirilen bir bilgi, belli bir durumu anlatmakta
yeterli olmayabilir. Diger bir ifadeyle, dilde kullantlan her bir eklem, bir veya
iki onermeyle anlatamayacagimiz yeni enformasyon demektir. Mesela ‘ve’
eklemini kuilanarak birlikteligin dile getirilmesi, en basit anlatmiyla en
azindan iki seyin birarada olmast demektir. Iste bu, ‘birliktelik® den
kaynaklanan durum, yeni bir bilgi demektir. Birliktelik, iki seyin (eylemin,
durumun, vs.) ayni zaman ve mekan iginde olmas: demektir. Iki seyin bir
zaman veya mekan icinde birlikte olmasi ise, tek tek onermelerle ifade
edilmeyen yen bir enformasyon demektir.

Yukarida da isaret edildigi gibi, eklemlerden dilsel olarak ve mantk
icinde semboller olarak sozedebiliriz. Bunlarin her ikisi de bazi kavramlara
karsihiktirlar. Bu kavramlar, ‘biriktelik’, *bagimli olma” ‘alternativ iligski’ ve
‘esitlik’ olmak tizere dort gurupta toplanabilir ve her birisine de sirasiyla ‘ve’,
‘eger, o halde’ ve ‘ancak ve ancak’ aklamlari karsihik gelir. Ciinkii bu eklemler
ashinda sozkonusu kavramlarin konugma dilindeki ve mantiktaki kisaltilmig
karsiliklarnidir. Bu durum, s6zkonusu kavramlarin ve dolaysiyla eklemlerin
modalitesinden sozedebilme olanagini bize verir.

Modalite, onermelere bagh olarak, yani ‘p-nin olmasi mimkiindiir’
seklinde diisiiniiliir. Ote yandan modalite, bir Snermek 6zne ve yiiklem iliskisi
tarafindan, veya iki Onerme arasinda yer alan eklem tarafindan ifade edilen
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zaman ve mekana bagh bir 6zellik olarak diisiiniilebilir. Bu durumda ‘p-nin
olmast miimkiindiir’ demek, *p dnermesinin Gznesinin ve yiikleminin belli bir
zaman ve mekanda birlikte bulunmasi miimkiindir’ anlamina gelecektir.
Mesela ‘miimkiindiir ki kalem yesildir” onermesi ‘miimkiiniir ki bu dnermenin
Gznesi ve yiiklemi durumundaki nesneler ayni zaman ve aynt mekanda birlikte
bulunmaktadirlar’ anlaminda diisiiniilebilir. Berkeley’in ‘esse est percipi’
onermesi, ‘varolmak ve algilanmig olmak ayni zamanda ve ayni mekanda
birliktedir (veya birlikte olmak zorundadir)’ anlamina gelmektedir.

Ote yandan ‘miimkiindiir ki p ve g’dur’ ifadesi 'p ve g'nun belirli bir
zamanda (ve burada) birlikte olmasi miimkiindiir’ seklinde diigiinilebilir. Bu
sebeple, birliktelifin kendisi, bilegenlerinden ayri olarak mesela zorunlu,
miimkiin, vs olabilir. Nitekim ‘o simdi buradadir ve o simdi oradadir’
seklindeki bir ifade, eklemlerin modalitesine bir ornek olarak alinabilir; ¢linku
modalite bu ifadenin bilesenleri durumunda olan ‘burada olmak’ ve ‘orada
olmak’ durumuna degil de birliktelige aittir. Clinkii boyle bir ifade ‘aym
samanda burada ve orada olmak miimkiin degildir’ anlamina gelmektedir.
‘Gozliiklerimi ve sigarami cantaya koydugumdan eminim’ seklindeki bir
ciimle, ‘onla birlikte cantada olmalidirlar’ veya onlarin birlikte cantada olmasi
zoruntudur’ seklinde de disiniilebilir. Boyle bir ifadedeki modalite tek tek
bilesenlere degil de, bu bilegenlerin ifade ettigi duruma ait olacak, yani
gozliiglimiin ve sigaramin birlikte belli bir mekanda ve ayni zaman arlifinda
bulunmast durumuyla ilgili olacakur. Gergekten de bilegenler durumunda
bulunan Onermeler ayr ayri mimkin olmaya isaret edebilirken, birlikie
olmalar miimkiin olmama durumuna isaret edebilir. Mesela ‘x bir tek sayidir’
ve ‘x bir ¢ift sayidir’ onermeleri ayri ayri mumkiin olabilmelerine kargilik
birlikte boyle bir dzellige birlikte sahip olamazlar. Nitekim, eger x bir
rasyonel sayi ise, ‘x tek veya ift sayidir’ onermesi zorunlu olarak dogru
olacaktir. Burada da mimkiin olma veya zorunlu olma durumu tek tek
onermelere degil de ekleme ait olacakur. Boyle bir ifade aymi zamanda
eklemleme bagli olarak yeni bir bilgi vermektedir. Bu durumda kullanilan ve
modalitenin bir ifadenin tamamina ait oldugunu bildiren

OC.A D000 A ),

seklindeki sembolizm yerine, modalitenin eklemlere ait olma durumunu
bildiren:

OA, OA, OA, OA...

seklindeki gosterimi kullanabiliriz.
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Bu durumda bilinen esitlik yerine su esitsizligi yazmamiz gerekir:
O(pargq=0pabqg

Siiphesiz bazi 6zel durumlar i¢in (bazi mantik kuruluslar i¢in) modalite
bildiren operatorlerin onermeler lizerine dagilimu igin yukandaki esitlik
gecerliligini koruyabilir.

Modalitenin eklemlere ait oldugunun kabul edilmesiyle tamamlayicilik,
belirsizlik gibi bazi kavramiarin da farkli agidan anlagiimas: ve aciklanmasi
miimkiin olabilecektir. Mesela ‘belirsizlik’ ilkesine gore bir tanecigin
momentumunun ve yerinin ayri ayn Olgiilebilmesine karsthik aynt anda (yani
birlikte) Slgmenin imkansizdir. Diger bir ifadeyle,

“Op’ ve ‘0g’

seklinde ifade edebilecegimiz bir 6lgme miimkiindiir. Fakat belirsizlik ilkesine
gore,

(Op ~0A 0q)
seklinde ifade edilebiiecek bir dlgme miimkiin degildir.

Ciinkii Heisenberg'in ‘belirsizlik’ ilkesine gore, p ve g ayrt ayn dogru
olabilir, fakat bunlarn birlikie (ayni anda) dlctilmesi dogru olamamaktadir.
Iste bu sebeple de bu durumu,

~o0(pArg

seklinde ifade edememekteyiz. Ciinkii yukanda igaret edilen esitsizlik dogru
olsaydi, bu son ifadeyi

~0(pAQ=~0pA~0q

seklinde yazabilmemiz gerekirdi. Halbuki belirsizlik ilkesine gbre ~0p ve ~0q
seklindeki bir sonu¢ sozkonusu degildir.

Modalite ve eklemlerle ilgili bu diigiince tarzi, Montegue'niin ‘bir
ifadenin anlami, bu ifadenin par¢alar tarafindan belirlenir’ geklinde ifade
edebilecegimiz ilkesine karstdir. Clinkii bir ifadenin sadece anlami degil,
modalitesi de bir ifadenin kisimlarina degil de eklemlere bagli olarak sekilde
tanmimlanmistir. Bu tiir bir diisiince tarzi, farkli bir mantik kurulusu anlamina
gelmektedir. Bu tiir sistem fizik nesneler hakkinda yeni bir bakis agis
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kazandirabilir. Ciinkd, ‘gordiigiimiiz gey. onu nasil gordigimiiz baglt olarak
anlam kazanir’,
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